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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumérné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.
Téma zadané BP svym zpracovanim patfi do kategorie primérné narocného tématu.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PredloZena prace spliuje zadani.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student béhem tvorby BP byl priimérné aktivni. Sva feseni priibézné konzultoval. Na konzultace byl
pfipraven. Postupné prokazoval samostatnou tvarci praci.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte trover odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Z hlediska urovné odbornosti patfi prace mezi dobie provedené. Posluchac vyuZil znalosti a dovednosti
ziskanych jednak studiem na MUVS, jednak studiem didaktické literatury. Vyuzil také zkusenosti ziskané

v praxi uditele.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Po formalni i jazykové strance prace solidné zpracovana.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zévérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rfddné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor prace byl primérné aktivni pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materiali béhem tvorby BP. Pfebirané
zdroje fadné citovany, bibliografické udaje jsou upiné.

Dalsi komentare a hodnoceni.
Vytvorené pripravy lze vyuiit v ucitelské praxi.
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I1l. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Predlozena bakalaiskd prace v rozsahu 58 stran ma kromé Uvodu a Zavéru dvé &asti — teoretickou a
praktickou.

Teoreticka ¢ast nejprve prehledné pojedndva o Cinnosti ucitele, ktery se pripravuje na odbornou vyuku.
Vytycuje ukoly ucitele, které vedou ke kvalitni pfipravé. Pfedevsim je zdlraznéno vytycovani specifickych
cil pro jednotlivé vyucovaci jednotky. To je dokumentovdno vhodnymi vlastnimi priklady formulaci cilt
pomoci aktivnich sloves (s. 11 a 12) a zd(raznénim jednotlivych fazi prace ucitele s vyukovymi cili. Pro
Uplnost je pojednano i o kompetencich absolventa oboru elektrikdi z pozice jejich uplatnéni ve
vytvaienych pfipravach se zvolenou tématikou. Strucné je zdlUvodnéna volba vyukovych metod,
organizacnich forem a didaktickych prostfedkd pro tvorbu ptiprav na tfi vyukové dny. Zavér teoretické
Casti tvofri strucné pojednani o teoretickém ramci tvorby priprav odborného ucitele na vyuku.

Celkové je moino hodnotit zpracovani teoretické casti jako zdafilé, pfevainé kompilacni povahy
s vyuzitim zakladni literatury. Autor prokazal dobrou teoretickou pfipravenost na praktickou tvorbu
pfiprav.

Praktickd cast nejprve obsahuje didaktickou analyzu uciva (3. kapitola) z tématu elektrotechnika.
Jednotlivé oblasti této analyzy jsou dobre provedeny. Tvofi vhodné vychodisko pro vlastni tvorbu pFiprav,
ktera je podrobné popsdna ve 4. kapitole. Ptipravy maji dobrou klasickou strukturu, vykladova ¢ast je
doplnéna vlastnimi vhodnymi fotografiemi redlného zapojovani prvkd a schématy. Dlraz je kladen na
aktivitu zaka.

Vytvorené pripravy byly ovéreny ve vyuce ve dvou skupinach. Ziskané poznatky a navrhy na zlepseni
pfiprav autor uvadi v ¢asti 4.3. Ocekaval jsem podrobnéjsi sebereflexi. Je také Skoda, Ze se navriené
Upravy nepromitly do nové vytvoreného souboru ptiprav, ktery by byl uloZen v ptiloze prace.

Po strance formalni je prace dobre provedena. Je pouzivano spravné odborné terminologie. Po strance
jazykové nemam pripominek.

Vzhledem k vyse uvedenym skutec¢nostem konstatuji, Ze cil prace byl splnén.

Prace byla zkontrolovana 20. 5. 2019 na plagidtorstvi v databazi Theses.cz i na zakladé jinych zdroju.
Celkova podobnost je 9 %.

Predlozenou zdvérecnou praci hodnotim klasifika¢nim stupném B - velmi dobfre.
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