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Jméno autora: Bc. Jan Matousek

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta dopravni (FD)

Katedra/ustav: K620 — Ustav dopravni telematiky

Oponent prace: Ing. Josef Filip, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Projekce dopravni Filip s.r.o.

II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné narocné

_Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvére¢né préce.
Diplomova prace se zab\/va trendem nastupl elektromobilél do provozu Resi predev5|m jEjICh vliv na mobilitu a dopravnl
chovani. Svym tématem je zajimava a splfiujici poZadavky na soucasné Feeni v oblasti dopravy.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdFi pFipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a

vrws

 pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.
Z pohledu faktického lze zadani povaZovat za splnene

Zvoleny postup feseni cdstecné vhodny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody Fesent.

Nemam vyhrady k postupu feseni. Vystupy diplomové prace jsou viak ploche a pUsobi na mne povrchntm dOJmem

Odborna droven D - uspokojivé

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Diplomova prace je zpracovana znaéné diroce a s pouzmm mnoha zdro;u Uvodni kapitoly by mohly byt strucnéj§|' protoie
ne plné souvisi s problematikou mobhility a elektromobild.

Formélniajazykové l]rover'\ rozsah préce C dobFe

Bez komentare. Urove j jena ‘dostate€né trovni.

Vybér zdroja, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zdvéreéné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil véechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vsechny pfevzaté prvky fddné
odliSeny od viastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami. o
Diplomant spravné vyuZil Zdr’OJE Rozhodné by bylo zapmavejsi ukazat detally zahraniénich prlkladu neZ popisné Easti
uvedené v diplomové praci.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddfete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvéreéné price, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k tirovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného Feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zrucnosti apod.
Prace je svym tématem zajimava, ale po jejim prostudovani je z ni citit absence hlubsich analyz. Prace tak pIné nevyuiila
potencidl, ktery nabizela. Celkové na mne prace plsobi dojmem kvalitn&jii bakalafské price. Nechdvdm tedyina
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posouzeni komise a obhajobé diplomanta, zda vyhovuje & nevyhovuje pozadavkim prace diplomové. Z pozice oponenta
doporutuji k obhajobé s niZze uvedenym hodnocenim a doplfiujicimi dotazy.

I1l. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

1) Co vedlo k davodu zvoleni pfilis roziehlé oblasti na uzemi mésta a volbé jen omezeného mnoZstvi cest
k prokdzani moZnosti preference?
Myslenka propojeni CVUT pomoci elektromobil(i je vhodnd, ale jeji realizace je vytriend z kontextu. Dle
zaddni prdace jsem mél pocit, Ze bude feSena mensi oblast, ale komplexné. Ne ,rychlé” Feseni variant tras a
pdr kriZovatek.

2) Jak pri preferenci pocitate s jednopruhovymi, obousmérnymi komunikacemi a jejich vliivem na S5Z7?

3) Jak dlouhd musi byt detekce preferovanych vozidel, aby pfi malych mezerdch mezi nimi nedochdzelo
k ovlivnéni podfadnych dopravnich proudu?

4) UkaZte zakladni ndvrh architektury feseni SSZ pri preferenci elektromobili. Jak by muselo byt SSZ pro tuto
preferenci navrZeno?

PredloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostateéné.

Datum: 6.6.2019
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