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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Zadani je spInéno beze zbytkku a ve vyborné kvalité.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 100 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorskd dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Prace je napsana anglicky. Textova ¢dst je pomérné rozsahl3a, spise se blizi praci magisterské, nicméné se dobfre Cte a vSechny
kapitoly jsou relevantni k tématu prace. Po formalni strance (typografie, gramatika) mi prace pfipada zcela v poradku.
Specialni pochvalu si zaslouZi prvni kapitola, ve které autor popisuje systémy, které néjakym splsobem shromazduji a
prezentuji data o znalostech a dovednostech registrovanych GzZivatel(.

RovnéZ se mi velmi libila kapitola 3, ktera obsahuje analyzu poZadavku. Je zfejmé, Ze autor prace ji vénoval velkou pozornost
a Gsili. Vychazi z rozhovord se zadavatelem, vyucujicicimi, studenty i priimyslovymi partnery. Vysledkem je seznam
poZadovanych funkci a pfipady uZiti. Oboje skvéle zpracované.

V dalsi textu je popsan navrh, implementace a velmi peclivé a nadstandardné provedené testovani.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 95 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfriklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje aZ po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentadr:

Autor vyuZzil vhodné implementacni nastroje. Implementace je udélana velmi Cisté. Myslim, Ze bude dobfe rozsititelna a
udrZovatelna.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledkii, 100 (A)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moznosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky nebo prindsejici zcela nové
poznatky.




Komentdr:

Vysledkem prace je zatim plné funkéni prototyp systému tvorby a Udrzby studentskych profilQ. Pripady uZiti jsou dobfe
popsané a vychazi z readlnych potreb. Véfim, Ze po nasazeni bude systém velmi uZitecny pro studenty, vyucujici, ktefi hledaji
Cleny projektovych tymd, i priimyslové partnery.

Hodnotici kritérium: Zpdsob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pii obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).
Otdzky:
1. Kazdy student si mQZe samostatné nastavit viditelnost svého profilu pro ostatni studenty, vyucujici a primyslové partnery.
To je urcité spravné. Pfedpokladam, Ze profil bude vznikat kazdému studentovi, resp. studentovi, ktery ma alespon jeden
predmét hodnoceny na grades, a je na ném, jestli ho bude vylepsSovat a zverejriovat?
2. Zvazoval jste situaci, Ze by student na grades nemél zadny predmét a presto si chtél udrzovat profil?
3. Co bude se studentovym profilem poté, co ukonci studium a ze Skoly odejde? Na jednu stranu je tu legislativni regulace
tykajici se osobnich dat v systémech (GDPR a dalsi), na druhou stranu mize byt pro studenta lakavé a prestizni si profil (nebo
jeho cast) exportovat do néjaké podobné sluzby (linkedin apod.).

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 95 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmeérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:
Prace mi pfijde vyrazné nadprlimérna jak po strance textu, tak navrhu a implementace. Doporucuiji ji pfijmout k obhajobé a
navrhuji hodnotit znamkou vyborné.

Podpis oponenta prace:



