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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostate¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

V prvni kapitole student predklada obecné pfijimanou taxonomii testovani. Ocefuji, Ze tato ¢ast netvofi nedmérnou ¢ast
prace.

V druhé kapitole se vénuje automatizovanému testovani. A¢ jsem na studenta apeloval ohledné zachovani malého rozsahu
teoretickych kapitol a délka této ¢asti ponékud narostla, obsazené informace povazuji za relevantni a pfinosné pro zasazeni
problematiky do kontextu.

Zbytek prace se jiz vénuje konkrétni problematice.

Z ponékud sirSiho tématu se student nejvice zaméril na problematiku automatické spravy testovacich dat, kterd je v
dostupnych zdrojich velmi slabé pokryta. Pravé v tomto spatruji velky pfinos prace. Ackoliv z pohledu zadani Sel student spiSe

do hloubky nez Sirky jeho naplnéni, povazuji zadani za zcela spinéné.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 94 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny éasti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyte¢né ¢asti. Dale posudte, zda pfedlozena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, &lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pievzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedo3lo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda ptevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentadr:

Cile prace napliiuje a student projevil schopnost naplnit smysl zaddani - pfinést nové pfistupy pro moderni architektury a
metody softwarového inZenyrstvi, coz povazuji za vyssi hodnotu nez fomalistické dodrZzeni bodU zadani, které vsak bylo téz
naplnéno - byt v riizné hloubce zpracovani.
Student Sel do hloubky zejména ve zminéné automatické spraveé testovacich dat, kde vzhledem k mizivému pokryti
problematiky dostupnymi zdroji nutné slo o originalné vyvinuté poznatky.

Typograficka a jazykova stranka je adekvatni.
—

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 90 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadiete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkcni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(




Komentdr:

Technologie (Docker, Maven apod.) jsou zvoleny v souladu s cili prace a student se v nich dle vysledk(l prace zorientoval
dobre.

Student se mohl vice zaméfit na to, aby bylo snadnéjsi z dodanych vystupl vytvorit praktickou demonstraci, viz téz dalsi
kritérium.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 88 (B)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsituji jiz publikované zndmé vysledky nebo pfindsejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

AC jsou vSechny poznatky a pfinosy predkladany ,bez Gjmy na obecnosti“, s ¢imZ se v principu ztotoZznuji, student mohl
projevit vétsi snahu, aby i praktické vystupy byly obecné pouzitelné ¢i ovéfitelné bez dodatecného Usili. Toto je asi hlavni
fakticka vytka, kterou je vSak vzhledem k ocekdvanému rozsahu prace (Bc.) nutno brat s rezervou.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — ndsledujici Skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vyborna aktivita,

2=velmi dobra aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecna aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své fesSeni pribézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

V pribéhu tvorby prace student prevzal iniciativu a ponékud komplikovanéjsim nasdileni vize, kam by jeji pfinos mél

smérovat, byl hybnou silou jejiho dotazeni.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 92 (A)

Popis kritéria:

Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Prace doklada studentovy nadstandardni schopnosti v oblasti aplikované informatiky a schopnost vytvaret originalni postupy

a metody v oblasti modernich technologii.

Podpis vedouciho prace:



