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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostate¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentadr:
Zadani prace bylo spinéno.

Student se musel nejprve detailné seznamit s plvodnim systémem, na ktery jeho prace navazuje, jedna se o prototyp garaze,
ktery byl predmétem jiZ obhajené prace s ndzvem "Inteligentni bezpecnostni systém garaze" (déle jen IBSG) jehoZ autorem je

Miroslav Vana 2018, FIT. Tento plvodni prototyp nemél zabezpeceny vstup.

V daldim kroku se tedy student zabyval ndvrhem a tvorbou rozsiteni plvodniho IBSG o zabezpeceny vstup do garaze pomoci
bezkontaktnich ¢ipovych SMART karet.

Bylo nutné udélat analyzu a vybrat vhodnou technologii, navrhnout vnitini logiku systému véetné komunikacniho rozhrani s
puvodnim IBSG a navrhnout zpUsob ukladani klice.

Student nakonec cely systém podrobil testovani, v zavéru prace se vénuje moznym Gtoklm a sestavil profil dtocnika.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 95 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny éasti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni cita¢ni etiky a zda jsou bibliografické citace pIné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorska dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentdr:

Prace se sklada ze 7 kapitol véetné Uvodu a zaveéru, dale je k praci pridruzeno nékolik priloh. VSechny casti jsou informacné
dostatecné bohaté a v praci jsem nenalezl zavazné vécné chyby. Po strance formalni je prace logicky ¢lenéna, student
pouzival spravné vyrazy primérené cilové skupiné ¢tenarl. V pfilohach Ize najit instalacni a uZivatelskou pfirucku s
fotodokumentaci celého projektu.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

v s

3. Nepisemna cast, prilohy 95 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(




Komentdr:

Vystupem bakalarské prace je funkéni prototyp zafizeni - zabezpecdeni vstupu garazovych vrat pomoci Cipové karty. Tento
prototyp je implementovan do prototypu, ktery byl predmétem jiz obhajené prace s ndzvem "Inteligentni bezpecnostni
systém garaze" (autor: Miroslav Vana 2018, FIT). V podstaté se jedna o rozsiteni plvodni prace o sekci zabezpeceného

vstupu. Celkovy systém je funkcni, otestovany a mél jsem moznost si jej osobné vyzkouset.

Student fyzicky experimentoval s rGznymi druhy Cipovych karet, a nakonec kvili problémdm s knihovnami/nekompatibilitou
byl nucen zvolit technologii, kterd se pouziva ve vyuce na nasi Skole.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 95 (A)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové
poznatky.

Komentar:

Vysledek bakalarské prace je navrzeny tak, aby byl funkéni a plné provozuschopny. Jsem si jist, Ze s mensimi Upravami lze
cely systém prakticky vyuzivat k Gcelu, ke kterému byl navrhnut a realizovan.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — ndsledujici Skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornad aktivita,

2=velmi dobra aktivita,

3=prumérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecna aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobra samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Student pracoval aktivné, systematicky a pravidelné se zucastrioval konzultaci, kde predkladal dil¢i vysledky. Velmi oceniuji
jeho samostatnost v pfipadé problém( s nefunkénimi/nepodporovanymi ¢teckami Cipovych karet nevahal experimentovat a
pomoc dokonce hledal u odbornika na tuto tématiku.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 91 (A)

}S)gfrlﬁstsrgtigzi(y ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pridmérem ¢&i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Pan Maros Macak predvedl, Ze je schopen kvalitné plnit tkoly na potfebné trovni. Z dGvod( vyse uvedenych bakalarskou
praci doporucuji k obhajobé a hodnotim znamkou A - vyborné (91 bod().

Podpis vedouciho prace:



