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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zaverecné prace.

mnoho informaci.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnad prdce splfiuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zadadni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.

Vsechny body zadani sice byly spinény, ale posledni dva jen velice stru¢né. V praci chybi komplexné;jsi zpracovani vysledkt
a veskeré vystupy méreni se omezuji na dva grafy.

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Ze struktury prace je znatelné, Ze student postupoval systematicky a korektné. Ke zvolenému postupu nemam vyhrady.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte troven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Studentova schopnost vyuZiti podkladd a nabytych dovednosti v praxi je na velmi vysoké Urovni. Prace je bohuZel natolik
strucna, Ze to neni pfilis viditelné.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobre

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

Na prvni pohled je prace velice stru¢na, avsak z té trochy vystupll prace je patrné, Ze student vénoval realizaci mnoho Usili.
Navic jazykova Uroven a schopnost vyjadieni myslenek je vynikajici. Na zakladé této kombinace skutec¢nosti se domnivam,
Ze student zanedbal ¢asové rozvrZeni praci a na formalni zpracovani mél ptilis malo ¢asu. To se také odrazi na detailech,
které shazuiji kvalitu prace — typografické chyby, rozliSeni vioZzenych obrazk(, zapomenuty komentar od korektora,
miniaturni oznaceni os u grafl a podobné.
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Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobre
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidl k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné
odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
Obecné jsou citace v praci uvadény korektné, obcas je vsak problematické odlisit pfevzaté Uvahy od autorovych. Citované
zdroje jsou kvalitni a pro praci vhodné.
Na druhé strané se autor dopustil nékolika prohfeska:
- Obrdzek 1.1: Princip stejnosmérného stroje a Obrdzek 1.3 Motor s cizim buzenim rozhodné nepochazi z prace J.
Sixty, jeZ rozebird problematiku fizeni asynchronnich motord.
- Necitovany Obrdzek 3.2 Porovndni vykonovych prvki je az pozoruhodné ndpadny obrazku z prezentacniho
materialu spolecnosti Infineon — ,,GaN in a Silicon world: competition or coexistence?“
- Obrazek 3.8: Topologie zapojeni Flyback je prevzat z webové stranky wikipedia, ale presto neni citovan.
- Zdroj [11] neni v préci nikde pouZit.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zruc¢nosti apod.

V praci musim vyzdvihnout zpracovani vyvojového diagramu pro fizeni vykonové casti a dale navrh samotné desky
plosnych spoju, ktera je na velice dobré drovni.

ll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Z diplomové préce je patrné, Ze student problematiku dostatec¢né prostudoval a na zakladé nabytych zkusenosti
sestrojil kvalitni zafizeni, které Ize redlné vyuZit. Kvalita ndvrhu desky plosnych spojl je na velice dobré trovni. Na
druhé strané je prace pfilis stru¢na a dostate¢né neodrazi odvedenou praci. Velké mnoZstvi typografickych chyb a
formalnich nedostatk( je alespor ¢astecné vyrovnano prehlednou strukturou prace a vynikajici schopnosti
vyjadieni myslenek. Déle v praci chybi obsahlejsi vysledky testovani a zavérecné konstruktivni zhodnoceni.

Na studenta mam nasledujici otazku:

V praci je jednou vétou zminény ,bootstrap” obvod. Jak principialné funguje a jakd jsou jeho omezeni?

PtedloZzenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 11.6.2019 Podpis:
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