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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostate¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Zadani prace bylo bez vyhrad splnéno.

Prace se zabyva navrhem a realizaci chytrého domu. Student nejprve provedl analyzu a zvolil vhodnou platformu zaloZenou
na AVR. Pro zvolenou platformu navrhl a realizoval systém, ktery umoznuje pres webové rozhrani sledovani teploty a vlhkosti
v jednotlivych mistnostech obytného domu, systém dale umoznuje vzdalené ovladani jednotek klimatizace.

Reeni vyZadovalo zabyvat se detailné viemi vrstvami vyvoje: navrh HW, firmware, bootloaderu a po vytvoreni webového
rozhrani, které slouzi pro ovladani.
Cely prototyp je instalovan v redlném obytném domé, je radné otestovan a pIné funkcni.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 95 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny éasti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyte¢né ¢asti. Dale posudte, zda pfedlozena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, &lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pievzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedo3lo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda ptevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentdr:

Bakalarska prace se sklada ze 7 kapitol v€etné Uvodu a zavéru, dale je k praci pridruzeno nékolik pfiloh. VSechny ¢asti jsou
informacné dostatecné bohaté a v préaci jsem nenalezl zavazné vécné chyby. Po strance formaini je prace logicky ¢lenéna,
student pouzival spravné vyrazy primérené cilové skupiné ¢tenarl a text se velmi dobre cte. V prilohach lze najit uzZivatelskou
prirucku s fotodokumentaci celého projektu. Z textu prace je také patrné, Ze si autor dal s realizaci prototypu zalezet,
zejména ocenuji také snahu vyporadani se s problémy, které pfi realizaci nastaly.

Autor dava nejen v zavéru prace tusit, kudy mohou vést mozna rozsiteni jednotlivych ¢asti.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

v s

3. Nepisemna cast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢ésti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentdlni prace

— opakovatelnost experiment(




Komentdr:

Prototyp chytrého domu je pfimo instalovan v konkrétni budové. Veskery pouzity HW si student dle analyzy obstaral, zapojil
pfipadné vyrobil sdm. Funkénost vysledného systému jsem mél moznost osobné otestovat. PouZité technologie a nastroje
pro navrh/implementaci HW ¢i SW jsou plné v souladu s licenénimi podminkami. Student pouZil vyvojové nastroje a
technologie odpovidajici poZzadavkim projektu.

Nékteré Casti prace napf. webové rozhrani nejsou v praci popsané detailné, coZ nepovazuji za chybu, ale za zamér autora,
ktery se svou praci vymezil spiSe do oblasti navrhu a vyvoje HW. Nicméné, do diplomové prace bych doporucoval tuto pasaz
rozsifit.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 95 (A)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Vysledkem bakalarské prace je funkéni prototyp chytrého domu, ktery je realizovan v redlnych podminkach konkrétni
budovy.

Cely systém lze ovladat pres webové rozhrani a Ize tak vzdalené vycitat a graficky vykreslovat teploty a vlhkost v jednotlivych
mistnostech domu a ddle teplotu vody v bojleru. Systém jesté umoznuje vzdalené nastavovat ovladani dvou klimatizacnich

jednotek v domé.

Vysledny prototyp ma predevsim praktické vyuziti.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost Sa:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrad aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostate¢nd samostatnost

Popis kritéria:
V souvislosti s prib&hem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni priibézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostate¢né pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Student pracoval systematicky, aktivné, systematicky a pravidelné se zu¢astrioval konzultaci, kde predkladal dil¢i vysledky
prace a mnohdy i rlizna feseni, ktera byla nad rdmec zadani. Velmi ocenuji jeho zapal a samostatnost pfi feseni nejriznéjsich
problém, které pti praci vznikly.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 95 (A)

gﬁflgstér;ttira"zky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pramérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Zze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Na praci samotné mé zaujal predevsim studentlv pristup k reseni, kdy se pomoci bakalarské prace snazil vyresit realny
problém s vlhkosti v domé a to pomoci technologii a pfistup(, které se ve Skole naucil. Nutno dodat, Ze vysledna prace je
plné funkcni, otestovana a mél jsem moznost si ji osobné vyzkouset. Studentovi bych doporucil vénovat se tomuto projektu i
v ramci své budouci diplomové prace.

K predlozené bakalarské praci nemam zadné vyhrady a vzhledem k vyse uvedenému ji hodnotim zndmkou A - vyborné (95
bod().

Podpis vedouciho prace:



