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Zadani a cil

Zadani vychazi z preddiplomniho seminafe, ve
kterém byly provéfeny moznosti a limity lokality i
budouci naplii. Navrh ovéfuje organizaci zastavby
vyznamné méstské parcely pfi uziti konkrétniho
stavebniho programu, o kterém mésto uvazuje.

Analyza

Navrh je zpracovan na zakladgé analyz zabyvajicich
se predev§im historickymi a uzemné planovacimi
aspekty mista i moZnym stavebnim programem.
Nekteré analyzy (doprava, zeleii, morfologie) by
bylo Zadouci provést podrobn&ji metitkové i
strukturdlng a vysledky Iépe graficky zobrazit.

Urbanismus

V urbanistickém métitku je navrh logicky: na
jihovychodni strang sleduje uliéni &ara v podstaté
linii star§iho objektu zbofené trznice a navazuje tak
na hranu parcely krajniho domu p#i ulici Videtiské,
kterd vymezuje konec Smetanovych sadi. Rovnéz
severovychodni a jihozapadni stavebni ¢ary novych
objektil vychazi z linie historické masné trZnice,
navazuji na existujici stavebni ¢ary a nejsou nijak
zneklidiujici. Logicka je i my3lenka umistit provoz
kryt¢ venkovni trZznice do bezprostfedniho
sousedstvi historického objektu mezi ng& a
navrZzenou budovu radnice. Vznikd tak v podstaté
prostupny  stavebni blok  vymezeny ulici
Aksamitovou  Katefinskou a  Michalskym
stromofadim. Vysvétlitelné je i mirné uskofeni
stfedni oteviené trznice smérem do Katefinské.
Pochopitelné, i kdyZz méné napadité a nedostatednd
zdlvodnéng ¢&i  propracované s ohledem na
potenciondlni aktivity je ¢lenéni pasu mezi vzniklou
stavebni carou a t¥idou Svobody. Schématické
uspofadani parku ve vychodnim cipu feSeného
pozemku je nutné brat spiSe jako abstraktni znatku
(navic s neptili§ $tastnym trasovanim hlavnich
pohybl ¢&i integraci p&%i lavky vedouci od
Santovky), nez jako konkrétni navrh. Urgitou
slabinou je i propracovangj§i dopravni feSeni:
zatimco zékladni p&8i i cyklo pohyby jsou
vyfeSeny, zasobovani viech tfi objektd (parkovéni
je spolecné pro oba projekty v nové knihovng) &i
navaznosti na MHD by si zaslouzili vétsi pozornost.

Budova radnice

V zasad€ racionaln{ uspofddani vykazuje i
architektura samotného radnice koncipovana na
principu priichoziho, k¥iZzov& uspotadaného rozvrhu
pfizemi a plidorysli pater komponovanych ve tvaru
pismene U svolnou stiedni halou. AvSak
jednoduchost, v urbanistickém méfitku do urgité
miry presv€d¢ivd, jakoby v méfitku domu nestaéila.
Néavrh plisobi vice jako schéma: zakladni vztahy

jsou feSeny, piesto vSak vysledek neni zcela
souladny:

- hloubka jednotlivych administrativnich ktidel je
relativng znaénd (cca 19 m v&. pavlace) na to, Ze
jsou zjedné strany osvétlovany atriem Sirokym
pouze cca 8m;

rovnéZz rozloZeni provoznich pasem (pracovisté -
pomocné prostory — pavlag) v kiidlech, jejich
kontakt a proporce neplsobi samoziejme;

za hlubsi propracovani stoji i my$lenka zénovani
a omezeni pfepazkového kontaktu pouze na INP;
mezi provozné sporné momenty patéi napt.
proporce pracovist a jejich ndvaznost na zasedaci
mistnosti, §itka komunikace pied hlavnimi
zasedacimi saly atd.;

myslenka nezasahovat do podzemi nenf uplatnéna
konzistentné (zaloZeni + &aste¢né podsklepeni),
navic se nabizi otdzka, zda-li ne§lo s hypotézou
archeologickych nalezl pracovat napaditéji;
feSeni fasdd je rovnéZ schématické a nevyuziva
dostateéné potenciél referenci z nizozemského
Westlandu ¢&i némeckého Freiburgu (ty jsou navic
uvedeny pouze v pfeddiplomnim seminafi);

stejnd fasdda nastavby a hlavni hmoty popird
myslenku ,,domu na domu*;

konstrukéni modul 8 neni bézny (Iépe 8,10 jako
nasobek kancelaiského modulu 1,35).

Formdlni aspekty

Projekt je graficky priimérny aZ podprimérny.
Vykresy nemaji vZdy spravné volenou grafickou
zkratku, schémata nejsou idedlné sd€lnd, chybi
GpIngjsi a piehledngjsi popisy a odkazy, navigace
ve vykresech (napf. naznafen{ #eznych ¢ar).
Celkovy dojem tak je§té podtrhavd zminénou
schemati¢nost navrhu (pfi velkerém ohledu na
stupeti a rozsah projektu).

Zaveér

Diplomant splnil zadani a svou praci prokézal
pottebnou miru profesionality a znalosti. Hlavni
pozitiva préace spoc¢ivaji v jeho urbanistickém fe$eni
a vhodné volené néplni. Samotny ndvrh radnice
plisobi vice schematicky, prokazuje vSak, Ze
vybudovat na tomto mist¢ prvni dim mésta je
mozné.

Praci doporucujeme kpfijeti a hodnotime ji
stupném D (uspokojive).
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