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Zadani

Predmétem prace je pamatkova rehabilitace klastera véetn€ upravy vetejnych ploch, spojend s
novym funk¢énim vyuzitim areélu pro rizné ucely a s novostavbou dvorniho k#idla. Cilem je
zapojeni klaStera do roznavské pamatkové zony, v jejimZ centru se nachazi a tvoii jednu z jejich
klicovych dominant.

Hodnoceni navrhu

Ctytktidly barokni areal klastera s kostelem na vychodni strané tvofi zapadni ¢ast severni strany
roztiavského namésti. K nému navrhuje autor pfipojit na severni strané novou ¢ast srovnatelného
rozsahu, tvofenou novostavbou zapadniho a severniho kiidla (na vychodé¢ toto nové nadvoii uzavie
stavajici objekt na sousednim pozemku, diky ¢emuZ neni nutné vystavba vychodniho kiidla, ktera
by znamenala pfistavbu k presbytafi kostela). Podle nékterych vizualizaci tvofi naopak vymezeni
této strany dvora zeleri.

Z vykresi likvidovanych a novych konstrukei je ziejmé, Ze autor pfistupuje k historickym budovam
velmi citlivé, Z4dnou cennou konstrukci neodstrafiuje a naopak smétuje likvidaci recentnich pri¢ek
(v&etné piistavby severniho kiidla) k rehabilitaci ptivodni protorové struktury areélu. TotéZ plati o
fasadach. Nova severni G4st arealu je samostatné pfistupna severozapadnim nroZim. Je 8koda, Ze
vykres $irsi situace konéi t&sné za novostavbou, takZe nelze posoudit dopad tohoto feSeni v
urbanistickém kontextu.

Obé nova kiidla svym hmotovym fe3enim vychdzeji z budov klastera a jsou vic¢i nému
kontextudlni. Styk obou kfidel v jejich narozich, s diagonalnim prolomenim vstupu v pfizemi, sice v
monastické architektufe analogii nema, ale 1ze je povazovat za invencni soudobg feSeni.
Architektonické feseni vn&jsich fasad novych kiidel ovladaji vertikalni pasy oken (bud’ v obou,
nebo jen v hornim podlazi), doplnéné balkony. Je to feSeni mozna pon&kud konvenni, inspirované
slovenskym stavebnictvim 70.-80. let 20. stoleti. Tyto prvky se objevuji i ve dvornich fasadach,
jsou viak potlageny Zaluziovymi ochozy, které piisobi pfiznivéji. Ne zcela jasné je materidlové
feseni. V privodni zpravé se uvadi, Ze jde o m&dény plech, coZ by ale znamenalo, Ze svétle hnédou
barvu z vizualizaci budou mit viechny tyto prvky jen krétce od dokonéeni — pak ztmavnou ¢i
zezelenaji, coz vyraz architektury podstatng proméni. Technické feSeni médénych (?) Zaluziovych
stén si neumim predstavit. Také neni jasné, jaky materil bude pouZit pro tocité schodisté v nadvoii,
které ma ve vizualizacich stejnou barvu — a mimoradng tenkou tloustku pln¢ho zabradli.

To je jeden z pfiznaki nedostate¢né propracovanosti celé prace. Nejpropracovanéjsi jsou
vizualizace (které jsou ale, jak je vid&t, v n&kterych ohledech nerealné), zatimco pohledy a pudorysy
ziistavaji velmi schematické. V pdorysech navic Giplné chybi jakékoli legenda, takie. ucel Bl
jednotlivych mistnosti 1ze pouze odhadovat podle zafizovacich predmétu. Funkéné-dlsp(?m?m :
feseni je letmo popsano pouze v pritvodni zprave, coz povazuji za nedostate¢né. Zv1astni durazv mél
byt kladen na feSeni vefejnych ploch, ale i to 1ze pouze ptiblizn& odhadovat. Je to Skoda, protoze
zakladni idea a zptisob fedeni celého zadéni neni Spatny.

Zavér :
Autor vyfesil zadani citlivé vzhledem k pamétkové hodnotg aredlu a veelku primérng, pokud jde o
invenci v nové tvorbg, ktera je nicméné k prostfedi v zdsadé ohleduplna. Cela prace je vSak ’
nedostatedn& propracovana, coZ zasadng sniZuje jeji hodnotu. Ve vykresech dispozice viibec neni



uveden ucel jednotlivych ¢asti aredlu a jednotlivych mistnosti, takZe vlastné nelze posoudit, jak se
autor vyrovnal s feSenim provozu. S nééim takovym jsem se za fadu let, kdy hodnotim diplomové
prace, jesté€ nesetkal. Velmi schematické je i zpracovani mnoha vykrest. Praci proto nemohu

hodnotit lepsim stupném neZ E — dostatecné.
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