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Zadani.
Pfedmétem zadani je navrh pfestavby stadionu Bohemians v Praze 10 VrSovicicb.
Stadion byl post

pfihradovou konstrukei s podporami uvnitf hledigts. \/ roce 1967 byla dfevéna tribuna
nahrazena tribunoy Novou se Satnami, s ocelovouy konstrukci podle mého navrhu,
(statika Ing. Pavel Linhart). Vzdalenost mezi hraci plochou a bfehem Botige velice
omezuje kapacitni moznosti hlavni zapadni tribuny, véetné& prostorovych moznosti pro
Satny hraga a dal§i nezbytné zazemi stadionu. Realizovana tribuna ma proto

hraél s obecenstvem. Existujici stadion v8ak jiZ nevyhovuije z hlediska kapacity divaka
a nesplriuje poZadavky bezpeé&nosti divaka a dalsi poZadavky podle stavebniho
programu UEFA - Stadium Infrastructure Regulations, Category 4, s min. kapacitou
8000 divak( a také zasady Projekt ligové stadiony 2012.

Tyto dva podklady tvofi zakladni programove zadani diplomové prace Dominika Petka.

Urbanistické a dispoziéni reseni.

Diplomant vé&noval této fazi znaénou pozornost. Z doloZené dokumentace je ziejmé,
Ze prostudoval dostupné podklady a v&noval se osobnimu prizkumu fegené lokality i
SirSiho Gzemi, véetn& prizkumu zajmu kol, které jsou v dosahu. Pfeneseni &asti

stavebniho programu prosterd pro VIP a pro novinafe na levy bfeh potoka Botice,
v€etné vyrazného zapojeni Boti&e do celého souboru a méstského parteru pokladam
Za zajimavy napad a je 8koda, Ze tuto ideu diplomant nevyjadfil v navrhu vyrazné&j$im
zpusobem, napfiklad v detailn&j§im podani méstského parteru. Pfesto jsou prostorové

a architektonické kvality tohoto feseni dobfe patrné z jihozapadni, nadhledové

velice sloZité splnit. VV dané situaci se diplomant s t&mito obtizemi vyrovnal Uspésné.
Zcela typicky a neobvykly je problém jizni tribuny, ktera pojme minimum divaku, ale
ma v tomto misté své opodstatnéni a to predevsim z ddvodu, Ze v tomto misté pUsobi
jako hlukova bariéra chranici bytové domy na druhé strané ulice. Rovnés je role _tétg
tribuny vyznamng i Pro sevienost interiéru stadionu. Fasadé do zivé Vréovu_c:'ke
dopravni a pési trasy vénoval diplomant rovnés pozornost a umistil v interiéru
restauraéni a kavarenskeé prostory a stadion se tak zapojil do Zivota mé&sta.



Architektonické a konstrukéni fegeni.

Z textu privodni zpravy a z urbanistického navrhu je evidentni jaky cil si diplomant
vytknul. S tim naprosto souhlasim. Vyvoj stadiondl v poslednich, pfiblizng 20ti letech,
naznacuje tendence ,zapouzdieni* celého objemu do jakési slupky (viz fotbalovy
stadion Bayernu Mnichov), oproti tradignimu zpUsobu, kdy je architektura stadionu
vyjadfena pfiznanim konstrukce (viz Olympijsky aredl v Mnichové). Navrhnout stadion
tak aby pfijal méfitko a obraz méstské tridy je nadmiru t&2ky ukol. Znam pouze 2
existujici priklady: Méstsky fotbalovy stadion v Janové, rekonstruovany pro fotbalové
mistrovstvi svéta v roce 1990 a fotbalovy stadion v Monaku z roku 1985, postaveny
v centru mésta, vzbuzujici dojem ze se jedna o tradiéni zastavbu méstského bloku.
Snaha o &lenéni fasaddy vedla autora k pouziti obkladovych, pravdépodobné
betonovych prvkd trojuhelnikového priifezu, které sice podporuji nepravidelné a
pfijemné lamany pudorysny tvar, avéak v pravidelné kompozici plisobi svym fadem
prili§ oficialng.

Konstruké&nimu regeni je vénovana pozornost pouze poznamkou o konstrukci stiechy.
| kdyZ neni patrna z horizontu pésaka vné stadionu, jsou jeji konstrukéni princip a
logika, material a tvarovani konstruké&nich detail(l, véetné navrhu krytiny, vyznamnymi
architektonickymi prvky interiéru stadionu.

Prabéh prace.
Diplomant pracoval samostatné.

Grafické povedeni a model.

Grafické podani je pedlivé a nazorné, chybi fasady. Model je dostateénym priokazem

meéfitka stavby a prostorovych a kompoziénich zaméra diplomanta.

Navrh klasifikace.
Diplomant nepochybné prokéazal schopnost kvalitn& zvladnout tlahu, ve které je treba
splnit poZzadované provozni zasady a sloZité prostorové a bezpeénostni pozadavky.

Navrhuji B — velmi dobré.

/7%% :

V Praze 6.6.2019 Prof. Ing. arch. Arnost Navratil, CSc
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