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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Problémy v FeSeném Uzemi se sice daly identifikovat pomérné jednoznacné, ale vzhledem k rozsahu rfeseného
Uzemi a zpracovani navrhu ve variantach Ize zadani diplomové prace povaZovat za narocné. Délka reSeného
Useku mistni komunikace ul. 28. Fjna a U Skoly pfesahuje 220 m a ul. Jeronymova cca 450 m.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace spliiuje zadani po vécné i po formalni strance. Byla provedena analyza souc¢asného stavu, byla navriena
opatteni ke zvySeni bezpec€nosti provozu, navrieno feseni dopravy v klidu.

Textova Cast je doplnéna o tabulky, schémata, grafy a fotografie. Grafické prilohy dokumentuji navrhovana
feseni a jsou podle mého nazoru zpracovany velmi dobre. V zavéru textové Casti jsou popsany zdroje a pouzita
literatura, v€etné odkazl na vyuZzité webové stranky.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Ke zvolenému postupu feseni nemam pripominky.

Diplomova prace je zpracovana peclivé a s dobrou znalosti problematiky. Autorka pti navrhu rfeseni vychazela
mj. z vlastnich dopravnich prlzkum - prizkum dopravy v klidu a prizkum rychlosti vozidel. Oceriuiji, Ze byla
provedena analyza dopravnich nehod z databaze Dopravniho inspektoratu Policie CR.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Po odborné strance nemam k predloZené praci zasadni pripominky. V analytické ¢asti byly posouzeny vsechny
dopravné inzenyrské parametry feseného Uzemi, v ndvrhové ¢asti autorka vyuzila a navrhla takova opatreni,
ktera by v pfipadé zrealizovani vedla ke zvySeni bezpecnosti provozu.

Drobné pripominky a podnéty:

Umisténi pfechod pro chodce by mélo vychazet z pfirozenych tras pésich. Specialni prizkum pési dopravy sice
provadén nebyl, ale jak vyplyva z textové Casti, autorka béhem rekognoskace terénu zaznamenala chovani
pésich (zejména déti) v feSené oblasti.

Na zvaZeni je umisténi pfechodu pro chodce v ulici U Skoly - naproti hlavnimu vchodu do budovy ZS (viz také
Situaci B.1.1). Vzhledem k tomu, Ze déti vychazejici ze Skoly sméruji bud do ul. Jeronymovy anebo do ul. 28.
Fijna, jsou podle mého nazoru dostadujici pfechody na obou koncich ul. U Skoly. Navic by umisténim pfechodu
naproti hlavnimu vchodu podle mého nazoru mohlo hrozit vbéhnuti ,,rozjivenych” déti ze skolnich dvefi pfimo
do ulice. Soucasné umisténi kratkého pricného prahu by mohlo byt problematické z hlediska zimni udrzby.
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Naopak by bylo vhodné zvaZit moznost zvysit celou kiizovatkovou plochu (Jeronymova x U Skoly). Tim by byli
nuceni zpomalit i Fidici, ktefi se ke kfizovatce blizi z dlouhého rovného Useku od Gymnazia.

Posledni drobna pfipominka sméfuje k dopravnimu znaceni - konkrétné k umisténi pfechod( pro chodec
(symbol V 7) na malo zatiZzenych ulicich (napf. v ulici Herbenova). Doporucoval bych v obdobnych pfipadech
navrhovat spiSe mista pro prechazeni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Bez zasadnich pfipominek, ve zpravé jsem zaznamenal pouze nékolik preklepli nebo ne zcela pfesnych
formulaci, coz vSak nenfi zasadni.

Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Bez pripominek. Autorka vyuzila dostupné zdroje informaci beze zbytku, pokud podklady schazely, zajistila si je

vlastnimi prizkumy.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Zavérem lze konstatovat, Ze predloZend prace je na vysoké odborné urovni a splfiuje vSechny pozadavky kladené
na diplomovou préci. Praci proto doporucuji k obhajobé a navrhuji ji ohodnotit klasifikacnim stupném A
(vyborné).

Pti celkovém hodnoceni prace mé nejvice ovlivnil navrZzeny rozsah Uprav, zejména dlraz na snizeni rychlosti
projizdéjicich vozidel a zvyseni bezpecnosti chodcl. Dalsim diivodem pro hodnoceni ,,vyborné“ je podrobnost a
kvalita navrhu (zejména grafickych ptiloh).

Otdzky:
1. Ktera z navrZenych variant by podle Vaseho nazoru nejvice prispéla ke zvyseni bezpecnosti provozu?
Struéné zdlivodnéte prosim.
2. Jakou formou by podle Vas bylo vhodné pulsobit osvétové na zlepSeni chovani déti v dopravnim provozu
(nejen v okoli skoly)?

Datum: 5.6.2019 Podpis: : Ing. Vladislav Rozsypal
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