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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndrocnosti zadani zavéreéné prdce.

Z lékafského pohledu je monitorace hemodynamiky makro i mikrocirkulace velmi ddlezita. MoZnosti monitorovani a
ovlivnéni mikrocirkulace v |ékafské praxi zatim nejsou zcela bézné, ale jejich eventudlni pfinos pro |écbu pacientu

v kritickém satvu je veliky. Vidim veliky potencidl ve vyvoji automatickych algoritm{ pro hodnoceni mikrocirkulace.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predioZend zavérecna prdce spliuje zaddni. V komentdrfi piipadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prace oproti zadani rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zavaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.
Neslpnéno zadani, nebyly vytvofeny metody pro pocitani velicin: perfused vessel density (PVD), flow
heterogenity index (FHI) a microvascular flow index (MFI). Nebyl vypracovan zplsob na odhadovani profili
rychlosti cervenych krvinek v kapilarach.

_Kompletni splnéni zadani by jisté vyZadovalo dalsi desitky hodin prace vétsiho poctu fesitell.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Vlozte komentaF,

Odborna uroven B - velmi dobfe
Posudte uroven odbornosti zévérecné prace, vyuZziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisu obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Vlozte komentar.

Vybér zdrojl, korektnost citaci
Vyjddrfete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidld k feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné
odliseny od viastnich vysledku a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vioite komentar.

Dalsi komentafe a hodnoceni
Viyjadrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledki zavéreéné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
| funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupim, experimentdlni zruénosti apod.
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Jn’c_terals_c1pmﬁ;r;r;;a_ce ;ﬁédo;ra-l-z; jisté \}eliky EJ_Fesah nad ramec technického studia, tedy dalsi detailni studium obord
_mediciny a biologie.

. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prace pfed komisi.

1. Ve své praci poukazujete na nizkou kvalitu hodnocenych videi ziskanych pfistrojem MicroScan (pohybové a
jiné artefakty, nedostateény kontrast, kratka doba videi, malé vzorkovaci frekvence videi ...). Jaké byste
stanovil idealni parametry videi mikrocirkulace pro jejich posuzovani? Lze toho dosdhnout zménou
nastaveni pfistroje MicroScan popfipadé zménou nastaveni SW ndstroje AVA?

2. Navrhnéte postup, jak vyuZit méfeni a posuzovani mikrocirkulace pro screening onemocnéniv klinické praxi
(zachyt onemocnéni v €asnych stadiich).

3. Pro méfeni mikrocirkulace se nejtastéji vyuZiva sublingvalni mukdza, vysvétlete pro¢. Navrhnéte jind
mozna mista pro kvalitni méfeni mikrocirkulace.

PredloZenou zdvérecnou préci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobre.
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