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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERII

Zadani 'mimoradné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zadani zavérecné prace.

Zadani zejména svym rozsahem vysoce prekracovalo rozsah znalosti ziskanych studiem BC
predmétd. Student si musel dostudovat velké mnozstvi informaci z oblasti automatického planovani,
multi-agentniho planovani, secure multi-party computation a ochrany privatni informace. Kromé
toho se student musel sezndmit s komplikovanym software pldnovace PSM a platformy Sharemind.

SpInéni zadani 'splnéno

Posudte, zda predlozena zavérecna prace splnuje zadani. V komentari pfipadné uvedte body zadani,
které nebyly zcela splnény, nebo zda je prace oproti zadani rozsifena. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.
Student zadani splnil. V prlbéhu prace jsem z d@vodl rozsahu a obtiznosti slevil ze dvou pozadavkd
zadani a to a) pouziti secure priniku stavovych automatt a b) odstranéni relaxed reachability
preprocessingu z PSM pldnovace. Misto bodu a) student vymyslel a naimplementoval vistni
algoritmus secure préniku mnozin, dopady bodu b) student v praci dostate¢né popsal. Oba body
zUstavaji jako moznost rozsireni prace.

Aktivita a samostatnost pri zpracovani prace \A-vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZzoval dohodnuté terminy, jestli své reseni
pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta
samostatné tvari prace.

Student byl velmi aktivni, pravidelné dochéazel na konzultace na které byl pfipraven. Student praci
feSil samostatné a proaktivné prichdzel s ndvrhy rfeseni.

Odborna uroven 'C-dobfe

Posudte uroveri odbornosti zavérecné préace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné
literatury, vyuZiti podkladl a dat ziskanych z praxe.

Student se v praci snazil obsdhnout a shrnout velmi rozmanité penzum znalosti z rGznych obor(, coz
je samo o sobé velmi obtizné. Nasledkem toho jsou nékteré ¢3sti prace povrchni a zkratkovité,
nicméné na Urovni bakalarské prace je odborna Uroven dobra.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace \c-dobfe

Posudte spravnost pouZivani formalnich zapist obsaZenych v préaci. Posudte typografickou a
jazykovou stranku.
Pouzité formalni zapisy jsou sprdvné, nicméné praci by prospélo rozsdhlejsi formalni zpracovani.
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Student psal praci v anglickém jazyce, coz hodnotim pozitivné. Jazykova Uroven je dobra, bez
typografickych problémd.

Vybér zdroju, korektnost citaci \A -vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich materiald k reseni zavérec¢né
prace. Charakterizujte vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje.
Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledkd a tvah, zda nedoslo
k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a
normami.

Student pouzil relativné velké mnozstvi relevantnich zdrojd, které jsou radné ocitovany.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zavére¢né prace, napf. k drovni teoretickych
vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného resenti,
publika¢nim vystupim, experimentalni zru¢nosti apod.

Studentovi se podarilo porozumét tématu, zvladl implementaci ve vicero jazycich a jejich Uspésnou
integraci. Vznikly systém evaluoval zplsobem obvyklym v odborné literature a dosahl dobrych
vysledkd. Presto Zze vysledek zatim neni dostatecny na publikaci na A* konferenci (nicméné na méné
prestizni by stacil), je dobrym zdkladem k takové publikaci vedoucim.

11l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zavérecné prace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném \B—velmi dobie ‘

Datum: ‘04/06/19 POdpiS:
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	Zadání
	
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Zadání zejména svým rozsahem vysoce překračovalo rozsah znalostí získaných studiem BC předmětů. Student si musel dostudovat velké množství informací z oblastí automatického plánování, multi-agentního plánování, secure multi-party computation a ochrany privátní informace. Kromě toho se student musel seznámit s komplikovaným software plánovače PSM a platformy Sharemind.
	Splnění zadání
	
	Student zadání splnil. V průběhu práce jsem z důvodů rozsahu a obtížnosti slevil ze dvou požadavků zadání a to a) použití secure průniku stavových automatů a b) odstranění relaxed reachability preprocessingu z PSM plánovače. Místo bodu a) student vymyslel a naimplementoval vlstní algoritmus secure průniku množin, dopady bodu b) student v práci dostatečně popsal. Oba body zůstávají jako možnost rozšíření práce.
	Aktivita a samostatnost při zpracování práce
	
	Posuďte, zda byl student během řešení aktivní, zda dodržoval dohodnuté termíny, jestli své řešení průběžně konzultoval a zda byl na konzultace dostatečně připraven. Posuďte schopnost studenta samostatné tvůrčí práce.
	Student byl velmi aktivní, pravidelně docházel na konzultace na které byl připraven. Student práci řešil samostatně a proaktivně přicházel s návrhy řešení.
	Odborná úroveň
	
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Student se v práci snažil obsáhnout a shrnout velmi rozmanité penzum znalostí z různých oborů, což je samo o sobě velmi obtížné. Následkem toho jsou některé části práce povrchní a zkratkovité, nicméně na úrovni bakalářské práce je odborná úroveň dobrá.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Použité formální zápisy jsou správné, nicméně práci by prospělo rozsáhlejší formální zpracování. Student psal práci v anglickém jazyce, což hodnotím pozitivně. Jazyková úroveň je dobrá, bez typografických problémů.
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Student použil relativně velké množství relevantních zdrojů, které jsou řádně ocitovány.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.

