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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

v.vs

funkéniho systému.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student v zavéru prace zminuje, Ze nebylo moZné odzkouset funkci senzoru pritoku, protoZze nebyl do odevzdani prace
vybréan. Tento fakt vSak nepovaZuji za znamku nesplnéni zadani, nebot zafizeni je navriené tak, aby bylo mozno senzor
pfipojit, coZ je se zadanim v souladu. Oproti zadani navic student zméfil prevodni charakteristiky prevodniku proudu a
teplotnich senzord. Zadani tedy povazuji za splnéné v rozsireném rozsahu.

Zvoleny postup reSeni vynikajici
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Student provedl analyzu moznosti a zvolil funkéni a pragmatické reseni, které dokazal uspésné realizovat.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Prace neni praci védeckou, nybrz praci vyvojovou. V tomto kontextu hodnotim Uroven prace jako vybornou.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Text prace je prehledny a logicky ¢lenény. Autor dokdazal dobie odhadnout nutnou miru detailnosti popisu, coZ praci
prospiva. Vyhradu Ize mit k formatovani citaci, kde by nékteré polozky mohly byt vysazeny lépe (roztazeni kratkého textu na
cely radek apod.) Na str. 14 ve schématu ma proud i napéti stejny symbol Sipky, coZ mirné zneprehlednuje schéma.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich material( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autor cituje témér vyhradné katalogové listy pouzitych komponent. To je vSak ddno charakterem prace a dle mého nézoru
to nelze povazovat za nedostatek.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zru¢nosti apod.
Autor feSenim prace prokazal dobrou orientaci v problematice, schopnost praktického pristupu k feseni technickych
problém a schopnost dokondit planovanou realizaci. Musel ukazat, Ze je schopen jak hardwarového, tak softwarového
vyvoje. Vyvinuté zafizeni je funkéni a bude vyhovovat zamyslenému pouziti. Navic je dobrym zdkladem pro dalsi rozsifovani
funkénosti a tim i pouZitelnosti.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Prace je sepsdna prehledné a dobfe vede ¢tenare popisem realizovaného zafizeni. Student pfti jejim feSeni musel
prokdzat schopnost hardwarového i softwarového vyvoje, schopnost integrace téchto dvou oblasti do funkéniho
celku a samoziejmé i schopnost presné zdokumentovat a odlvodnit celé feseni. V praci se objevuje nékolik ne
zcela presnych informaci, které vSak nesnizuji zasadnim zplsobem kvalitu prace (napf. na str. 13 student pise, Ze
pfi méreni teploty odporovym senzorem se méri zména odporu. Z realizace ale vyplyva, Ze ve skute¢nosti se méri
odpor jako takovy.)

Rad bych se studenta zeptal:

e jakym zpUsobem je feSeno zabezpeceni pifenosu dat mezi zafizenim a uZivatelskou aplikaci (klientem).
Jedna se o poZadavek ze zadani, ale v textu jsem se o jeho feSeni mnoho nedozvédél.
e jaké jsou (materialni) ndklady na zvolené feseni.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 31.5.2019 Podpis: Michal Vopalensky
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