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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentadr:
Prace obsahovala dva hlavni cile:

(a) Predstavit a naimplementovat algoritmus prevodu koneénych stromovych automat( (FTA) na regularni stromové vyrazy
(RTE) podle [4] do ALT.

(b) Navrhnout axiomy pro RTE a ty pak naimplementovat pro optimalizace (zmenseni) syntaktickych stromi RTE.

Zadani povazuji za primérné obtizné.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

'

2. Pisemna ¢ast prace 60 (D)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny éasti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbytené &asti. Dale posudte, zda pfedlozena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliSeny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.




Komentdr:

Rozsah prace je dostatecny, vSechny Casti jsou relevantni. Drobné vyhrady mam k rfazeni nékolika ¢asti, napfr.

- Definice 1.20 - 1.22 (definice operaci nad stromy/jazyky) jsou v sekci, ktera se vénuje FTA

- Sekce 4.3: Definice Unbounded RTEs by se méla vyskytnout dfive, napf. v kapitole s definicemi, ne uprostred kapitoly
vénované definovani novych axiomu.

Prace je psana anglicky. Anglictina je na dobré Urovni. Narazil jsem jen na obcasné chybéjici ¢i nevhodné pouzité cleny.

Typograficky nehezky plsobi velmi ¢asté odstavce o jednom (pfip. jednom a pal) fadku, sirotci ¢i odstavec, z néhoz na dalsi
stranu pretece jeden a Ctvrt fadku a dale je strana prazdna (Introduction). Autor také Spatné zalamuje matematickou sazbu,
ktera nékolikrat zplUsobila hbox overflow (s. 16, 19)

Mezi nadpisy by mél byt alespon jeden odstavec textu (7 a 7.1).

V sekci 7.1 jsou ukazky kédu jako plynula soucast textu odstavce, coz pusobi rusivé. Stejné tak by bylo lepsi, kdyby autor
nezalamoval zdrojové kady pres stranku. Vynechani pal radku proto, Ze nasleduje text, ktery se neumi zalomit (sekce 7.5, 8),
také opravdu nepusobi nejlepsim dojmem.

Daéle by bylo vhodné pred \cite davat pevnou mezeru.

Autor systematicky Spatné pouziva \cite{}. AZ na obcasné vyjimky je za teckou, ¢asto za posledni vétou v odstavci. Vypada to,
jako by se autor snaZil ocitovat cely odstavec. Neni jasné, k ¢emu se reference vztahuje. Citace pldvodniho ¢lanku, [4], se v
nékterych sekcich objevuje za kazdym druhym odstavcem. Mozna by Sla dana sekce preformulovat, aby se tomuto dalo
predejit.

V sekci 3.4 by reference k Arden's Lemma méla odkazovat jinam neZ na zdroj encylopedia.com [8], nejlépe pfimo originalni
¢lanek: Dean N. Arden (Oct 1961). "Delayed Logic and Finite State Machines". Proc. 2nd Ann. Symp. on Switching Circuit
Theory and Logical Design (SWCT), Detroit/MI.

Reserse neni prilis obsahla. Z prevodd RTE na FTA a zpét autor zminiuje jen jeden. Tvrzeni, Ze FTA a RTE jsou na sebe
prevoditelné (sekce 2.2), by si zaslouZilo zdroj.

Z faktického hlediska mi nedava smysl definovat regularni vyrazy (RE) nad rankovanou abecedou (Def. 1.7, Ex. 2.3, Ex. 2.5).
PUsobi to jako nepovedeny pokus o nalezeni mezistupné mezi RE a RTE. Autorova definice pak dovoluje pro symboly RE vétsi
aritu nez 1 (E=f(E1...En)). Zde by asi mélo byt omezeni na aritu maximalné 1.

Nové axiomy RTE v sekci 4.4 jsou bez dikazl. (Samotny pojem axiom mi zde ptijde trochu zavadéjici, nicméné toto oznaceni
je zaiité.)

Autor také celou dobu pracuje s definici RTE podle [4], nicméné implementace je provedena v ALT, kde jsou RTE definovany
nad dvéma abecedami, stejné jako v definici, kterou autor letmo zminuje v sekci 4.1. Nenasel jsem o tomto implementacnim
rozdilu Zddnou poznamku.

Nenasel jsem nic o vypocetni slozZitosti algoritmu.

Testovani pomoci ndhodnych automat( (sekce 8.3) je navrzeno tak, Ze vstupem algoritmu prevodu jsou minimalni
deterministické automaty bez zbyteénych a nedosazitelnych stavi. Nevidim dlvod pro¢ nestaci zarucit jen deterministi¢nost
automatu.

DalSi poznamky:

- Def 1.7: Co znamenad "E_1...E_n are any n RTE"? Nemélo by tam byt "n>=0 and E_1..E_n are RTEs"? Toto se v praci opakuje
snad u kazdé definice s RTE. Navic v této definici se mluvi o RE, ne RTE.

- Def 1.18-1.19: Zde by se hodil pfiklad béhu automatu.

- Example 2.3, 2.5: Viz prvni komentar k definici RE nad rankovou abecedou.

- Def 3.15: malé f ma byt asi F

- Sekce 4.1: Autor prace [2] toto znaceni nepouZzil jako prvni, jedna se o prevzatou definici z (klasické) literatury Comon et al.:
Tree Automata Techniques and Applications (2007). Viz komentar o resersi.

- Sekce 4.1: EA*}c ma byt EA{*c}

- Sekce 4.1: "RTE Axiom 20. (A13)" -> vhodné;jsi "RTE Axiom A13" Stejné je na né referencovano pomoci jména A13, nikoli
pomoci Cisla 20.

- Sekce 4.4: Neni jasné co je x, y, z. Nejblizsi definice x,y,z jsou v 4.1, ale ty jsou pro RTE nad (\Sigma \cup K)

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cCast, prilohy 70 (C)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a prfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experimentt




Komentdr:
Autor mél za ukol algoritmus a nové axiomy RTE implementovat a otestovat.

Kdd je otestovany prevody nahodnych automatd. Jediné moje vytky jsou chybéjici unit testy (obzvlasté u optimalizaci) a
implementace optimalizaci pouze pro verzi UnboundedRTE (kterou si autor také naimplementoval sam) a ne pro FormalRTE.
Stejné tak implementace prevodu je pouze pro deterministické FTA.

Absence unit testl nemusi byt Gplné zavadna, protoZe prevody jsou testovany na nahodnych datech a optimalizace se
pouzivaji v solveru rovnic. Nicméné zdkladni funkénost kazdého axiomu by méla byt ovérena i unit testy.

DalSi poznamky:

- Tfida algoritmu ToRegTreeExp nema konzistentni pojmenovani s ostatnimi tfidami v projektu, ale i v této préci. Lepsi by
bylo ToRTEAlgebraic. Toto neni jedind metoda pro prevod FTA na RTE implementovana v projektu.

- Nechapu, proc je funkce replaceAllOccurences v datovych strukturach. Prijde mi to jako prace pro algoritmus, ne pro
datovou strukturu.

-_/-\Igoritmus pro prevod by si zaslouzil i verzi, ktera by vracela i implementovany UnboundedRTE.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 80 (B)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsituji jiz publikované zndmé vysledky nebo pfindsejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Implementace prevodu muiZe byt po mensich Upravach zaclenéna do projektu ALT, stejné jako navrhnuté axiomy pro Upravu
RTE. Axiomy jsou zajimavé hlavné z teoretického hlediska.

Oba vysledky jisté budou slouZit i pro dalsi vyzkum FTA a RTE.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pfed komisi (body oddélte odrazkami).
Otdzky:
-V sekci 6.1.2 piSete, zZe poradi proménnych k eliminaci jste volil podle hloubky syntaktického stromu RTE dané proménné.
Nevede toto ke zméné asymptotické sloZitosti algoritmu, nebot v kazdém kroku eliminace se mohou viechny proménné
zmeénit, takZe to musite stale prepocitavat? Jak moc toto ovliviiuje realnou rychlost algoritmu a velikost vysledného vyrazu
oproti varianté, kdy by se proménné eliminovaly nahodné, nebo podle néjakého predem zvoleného poradi?
-V prdci se omezujete jen na prevod z deterministickych FTA. V zavéru pak pisSete, Ze prevod z nedeterministickych FTA je
mozny. Proc jste to neudélal?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 70 (C)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikaénim stupném A.

Text hodnoceni:
Kvalita textové Casti prace je slabsi. Prace by si zaslouzila vice péce po strance typografické i faktické. Chybi také Sirsi reserse.
Nicméné dosazené vysledky jsou vyuzitelné.

Doporucuji k obhajobé a hodnotim 70 body, tedy jesté stupném C (dobfte).

Podpis oponenta prace:



