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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni spinéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spinéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.




Komentdr:
ZpUsob naplnéni jednotlivych bod( zadani ma velké nedostatky:

- Navrh architektury a jednotlivych komponent je vyrazné omezen na popis pouzité technologie, resp. konfigurace této
technologie, ktera je z velké ¢asti nezavisla na konkrétnim feseni.

- Neni jasné jak student naplil bod zadani, ktery se tyka "spravy IoT projekt(". Aplikace je omezena na senzory, jejich data a
uZivatele, ktefi k datlim pFistupuiji.

- Popis datové struktury neodpovida zavedenym zvyklostem v softwarovém inZenyrstvi (datovy model, entity, vazby apod.). Z
hlediska analyzy pozadavki chybi konkrétni priklady dat ze senzor(. V datové strukture chybi zakladni atribut a tim je as
pofizeni dat ze senzoru.

-V préci a ve schématu architektury chybi ¢ast, ktera fesi nacitani dat ze senzorl do databaze.

- REST API neni navrzeno. V praci je pouze uvedena komponenta REST API, ktera je spiSe serverovou casti aplikace. REST API
v pGvodnim zadani bylo pravdépodobné chapano jako rozhrani pro pfistup ze tfetich stran. V praci je REST API chapano jako
serverova Cast aplikace, ke které je pfistupovano z prostredi prohlizece. Z hlediska ndvrhu REST API chybi popis rozhrani REST
(zdroje, metody, status kédy, stav/hypermedia).

-V praci byl proveden navrh pfistup( uZivatell k datim. Chybi ale rozsahlejsi analyza jednotlivych typl uZivatel(, jejich
moznych prav a identifikace funkci systému naplriujici potfeby uZivateld.

- Navrh mapovacich funkci a filtr( je nedostacujici a navic feSeni navrzené v préci neni Skalovatelné. Interoperabilita rGznych
datovych formatd je tak omezena pevnou konfiguraci v databazi (JSON mapper, binary mapper, mixed mapper). Systémy
tohoto typu standardné definuji proxy, ktera na jedné strané implementuje rozhrani aplikace v definovaném formatu a na
druhé strané komunikuje s riznymi sluzbami (senzory) v jejich jazyce. Tato proxy by mohla byt navrZena zplsobem pluging,
které by bylo mozné podle potieby doplfovat béhem Zivota systému.

- Integracni a unit testy byly provedeny, nicméné v praci neni jasné jaky je vlastné rozdil mezi integracnim testem a unit
testem. Integracni test by mél pokryvat cely proces od registrace senzoru do aplikace, ziskani a uloZeni dat ze senzoru a
pristup k témto datim jednotlivymi typy uZivateld.

- Testy neuvadéji priklady dat ze senzoru, na kterych bylo provedeno testovani.

- Test rychlosti by mél byt spis testem vykonu a v tomto smyslu by méla byt otestovana schopnost Skalovatelnosti systému. V

praci byl proveden test rychlosti nahravani dat, na zakladé kterého doslo ke zdokonaleni ¢asti implementace, nicméné dané

reSeni snad ani nevyZadovalo test provadét a je vyplyva z pouzité architektury. Z hlediska rychlosti pak neni jasné jak by
systém reagoval na velké mnoZstvi dat prendsenych ze senzoru na klienta pro vétsi casové intervaly.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 50 (E)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyte¢né &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentdr:
Struktura prace odpovida pouzité metodologii, nicméné prace jen ¢astecné popisuje navrhované reseni vlastniho problému.
Prace z velké ¢asti popisuje pouzitou technologii a jeji ¢asti ve formé pouZitych nastrojl a knihoven resp. jejich konfiguraci. ‘

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cCast, prilohy 85 (B)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a prfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experimentt

Komentdr:

Zdrojové kody aplikace jsou dostupné ve verejné repository a funkéni demo bézi jako cloudova aplikace na platformé
Heroku. Student prokazal, Ze dokaze vyuzit moderni zplisob implementace webovych aplikaci pomoci novych technologii.
Zdrojovy kéd by mohl byt Iépe popsan formou komentar(.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):




4. Hodnoceni vysledka, 55 (E)
jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.
Komentdr:
Podle popisu reseni budou vysledky prace jen tézko pouZitelné v praxi pro potrebu pro kterou mély byt vytvoreny. Aplikace a
jeji zdrojovy kéd mohou byt ale vyuZity jako priklad pouziti konkrétnich technologii pro implementaci obecné webové
aplikace.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:

Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

PoZadovanou aplikaci by bylo moZné realizovat pomoci technologie InfluxDB, resp. MongoDB a Grafana. MuUZete vysvétlit ¢im
se Vase aplikace lisi od reseni, které by bylo postavené na téchto technologiich?

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 40 (F)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Student dokaze pracovat s modernimi technologiemi a vyuZit je pro implementaci webovych aplikaci, nicméné student
neprokazal, Ze dokazZe aplikaci navrhnout pomoci standardnich postupl softwarového a webového inZenyrstvi a efektivné
tak vyuZit znalosti ziskané béhem magisterského studia.

Podpis oponenta prace:



