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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni spinéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Vzhledem k pokynim pro vypracovani, které bezesporu patii spiSe mezi obsahlejsi a komplikovanéjsi, neni explicitné
uvedeno, do jaké mir byly dosaZzeny vytycené vysledky. Pfesto po dikladnéjsim zkoumani kapitol a jejich obsaht dojde
Ctendr k zavéru, Ze zadani bylo splnéno.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 87 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, névaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentar:

Prace je ¢lenéna logicky a prehledné. S prihlednutim k vysokému poctu zkratek, popsanych metod zejména v experimentalni
Casti, a mnoistvi rlznych parametrd, které musely byt prehledné shrnuty je zvolena forma adekvatni. Po obsahové strance
jsou v nékterych mistech patrnné drobné argumentacni skoky. Pfikladem budiz vagni rozbor redukci dimenze a dileZitosti
jejich pouZiti v konkrétnich pfipadech. Nenulové mnoZstvi zkratek pak neni uvedeno v ptiloze A str 111. (LDA, PCA...).
Literatura je citovana korektné.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfriklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentar:

Navrh i realizace vlastni SW ¢asti jsou velmi povedené. Student prokazal schopnost vhodné formulovat pozadavky a naplnit
je s pfihlédnutim k efektivité pouZiti jiZ dostupnych nebo ovérenych nastrojl a potfebam zadavatele. Funkfni diagramy jsou
navrzeny korektné. GUI se vyznacuje prehlednosti a jasnou strukturou. Aplikace na CLI je funkcni a pIné pouzitelna pro
pouziti v redlnych ptipadech.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)

jejich vyuzitelnost




gloglzh%:;tae;(rtl:}u préace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkd prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinéd3ejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Pan Sedy prokazal schopnost porozumét teoretickym zaklad@im strojového uéeni a deep learning a implementovat
klasifikacni metody tak, Ze jim navrzena a vytvorena aplikace dramaticky zjednodusuje jejich UspéSnému pouZiti v readlnych
podminkach. Implementované metody testoval s vysokou Uspésnosti na redlnych datech z optickych mikrofonnich senzord.
Aplikace je jednoducha a uZivatelsky privétiva. Rozborem testovacich pripadi korektné prokazal funkénost aplikace. Z
pohledu oponenta naplnil fuknéni i nefunkéni pozadavky.

Hodnotici kritérium: Zptisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pfed komisi (body oddélte odrazkami).
Otdzky:
- Diskutujte vliv aktivaéni fuknce neuronové sité na Gspésnost detekce (vychazejte z Vami testovanych datovych sad)
- Pfiblizte metody, pomoci kterych Ize ve Vasi aplikaci zobrazovat udalosti do grafu. Odhadnéte hlavni limitujici faktory
zobrazeni.
- Vysvétlete rozdil ve Vami pouzitych metodach redukce dimenze. Diskutujte, ve kterych pfipadech je vhodnéjsi LDA
- Kratce popiste rozdil mezi testovacim a trénovacim Zivotnim cyklem

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 94 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:
PredloZenou klasifikacni praci hodnotim vyborné.

Podpis oponenta prace:



