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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani reflektuje aktualni principy uplatnujici metody a postupy aplikované v soukromém sektoru, a to i ve velmi vyspélych
podnicich. V zadani byly pouzity soubory metod, které na sebe vzajemné navazuji a utvari celek, ktery je vytycen v zadani
DP.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Postup, ktery vedl ke splnéni cile, byl zvolen spravné. Studentka vyuzil vhodnych metod k dosazeni vyty¢eného
cile.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zvolené metody jsou vhodné k feseni problému tohoto typu. Vzajemna provazanost metod je dikazem komplexniho
reSeni problém a aktudlni k dnesnimu rfeseni problém v podnicich.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

K sestaveni zavérecné prace jednoznacné pomohlo studium nékolika predmétd v magisterském studiu u odbornik(, ktefi
se tématu aktivné vénuji. Téma a odborna Uroven je transdisciplinarni znalost kliCovych predmétd studenta.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jazykova droven studentky je na vysoké urovni. Vhodné zvolené slovni obraty umocriuji celkovy dojem z diplomové prace a
posouvaji ji na vyssi Groven. V praci je naprosté minimum preklepl a pravopisnych chyb.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

U nékterych odstavc( chybi citace a u Ishikawova diagramu je uvedena v teoretické ¢asti vlastni zpracovani.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zrucnosti apod.
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| Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Diplomova prace je zpracovana velice kvalitné. V praci je az moc velky podil teoretické casti a nadmérné

mnoistvi citovani, které zasahuje az do praktické ¢asti v hojné mife. Citovany obsah ma souvislost s praktickou
Casti DP, ale v nékterych ohledech zachazi az do pfilisSné hloubky, ktera ani neni v praktické ¢asti zcela pouZzita.

Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1) Jak je vnimana udrzitelnost feSeni v podniku autorkou zavérecné prace?

2) Vyskytli se nékteré problémy (neochota spoluprace od zaméstnanct spoleénosti atd.)? Pokud ano, jak
byly Feseny?
3) Byly zvaZovany dalsi dopady (nejen ekonomické) navrhovaného feseni?
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