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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Zadani prace pozaduje pomoci metod SW inZenyrstvi navrhnout a implementovat systém pro vytvoreni neuronové sité pro

klasifikaci obrazka, logli nebo vstupniho textu pro ucely chatbotd. Student se detailné zabyval viemi tfemi oblastmi a
pfislusnou aplikaci navrhl i naimplementoval. Zadani je tak splnéno.

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZz 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 90 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, névaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentar:

Pisemna Cast prace je velice rozsahld, zahrnuje pres 90 stran vlastniho textu a dalSich 25 stran pfiloh. Text je velmi detailni a
logicky strukturovany. Prvni kapitola popisuje zakladni informace o neuronovych sitich, nasleduje analyza a navrh celého
systému vcetné pozadavkil na klasifikatory, vybér vhodnych klasifikatort, vybér technologické platformy pro implementaci,
popsana je navrzena architektura aplikace a pozornost je vénovana i jejimu zabezpeceni. V dalSich kapitoldch je pak popsana
vlastni realizace a také testovani vytvorené aplikace.

Praci by prospélo vétsi oddéleni navrhu a analyzy, napf. rozdélenim kapitoly 2 na dvé. Kapitola o testovani je vyrazné kratsi
nez ostatni kapitoly, ¢imz plsobi ponékud chudé - ovsem jen ve srovnani s velmi detailnimi ostatnimi kapitolami.

Z pohledu bezpecnosti mé zarazi otvirani portu 80 pro nesifrovany protokol HTTP v konfiguraci Kubernetes Ambassador (str.
45).

Po formalni strance jsem narazil na dva pomérné konzistentné se opakujici nedostatky: Za prvé, student ma problémy s
¢arkami za vloZzenymi vétami. Za druhé, velmi ¢asto nasleduji dva nadpisy bezprostfedné po sobé. V sekci 3.3 dokonce chybi

pfislusna podsekce, nasleduje tedy okamzité podpodsekce 3.3.0.1.

Seznam zkratek a seznam pouzitych pojm{ mohly byt sefazeny podle abecedy.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 100 (A)




Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadiete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a prfiméfenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funk¢ni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:
PriloZzena SD karta obsahuje zdrojové kddy i sestavenou aplikaci. Popis, jak ji spustit, je podrobné popsan v jedné z pfriloh.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Prace je velmi peclivé vypracovana a program je pripraven pro poufZiti v praxi, které se jevi jako realné a snadné i pro dalsi
udrzbu a rozsifovani. Otazkou je primérenost pouZitého prostredi, Kubernetes je pro dané pouziti mozna az prilis komplexni
nastroj.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:
Uvedte pripadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
1) Na str. 45 v konfiguraci Kubernetes Ambassadora nastavujete HTTP pfipojeni. Proc¢?

2) Jak velkou praci by obnaselo pridani dalSiho klasifikatoru, tfeba i typoveé Uplné odliSného od stavajicich?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 95 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikaénim stupném A.

Text hodnoceni:

Odevzdana prace je mimoradné kvalitni. Postupuje systematicky a dikladné od podrobné analyzy pres detailni navrh aZ po
samotnou implementaci, testovani a nasazeni do provozu. Vytvoreny systém je otevieny do budoucnosti a zda se, Ze se bude
dobre udrzovat. Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim zndmkou A-vyborné.

Podpis oponenta prace:



