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Hodnoceni vedouciho zavérecné prace

Student: Bc. Jana Srogoncikova

Vedouci: prace: Ing. Josef Pavlicek, Ph.D.

Nézev prace: Analyza a ndvrh vhodnych postupl testovani software uréenych pro déti do 6 let
Obor: Webové a softwarové inzenyrstvi

Datum vytvoreni: 3. 6. 2019

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Studentka splnila zadani bez pfipominek

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 98 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte primérenost rozsahu ptedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informacné bohaté a ZP neobsahuje zbyte¢né ¢asti. Dale posudte, zda predlozena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace GpIné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pfevzaty software a jind autorska dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Prace pIné splniuje zadani. Studentka provedla velice solidni reSersi her uréenych pro déti predskolniho véku. Vyborné se
ujala analyzy her. Popsala, jaké schopnosti u déti hra rozviji. Provedla fadu testl s détmi a to v nékolika iteracich.
Prezentované vysledky jsou nepochybné velmi zajimavé a budeme se je snazit publikovat v odborném periodiku. Praci bych
vytkl POUZE rozélenéni do pouze dvou hlavnich kapitol. Po letmém procteni obsahu ¢tenar mlize nabyt presvéddeni, Ze se
jedna o jakousi resersni praci. To by byla velka skoda. Jedna se vSak o formalni vytku. Kvalitu prace to nikterak nesnizuje.

Je otdzkou, zda nebylo mozné zjednodusit popis jednotlivych her, jejich analyticky rozpis a vyklad. Kdybychom se stru¢né
drZeli predepsaného rozsahu diplomové prace, pak by zde byla vytka patrné na misté. Na stranu druhou, uvedené popisy
dokumentuji studovany stav a problematiku. Prace neni jen zavérecnou praci, ale i cennym materidlem pro dalsi studenty v
podobné problematice (VylLet 2019, publikaéni ¢innost vedouciho, snad pokracovani v doktorském studiu pani kolegyné).
Uvedené vysledky by bylo skoda neuchovat. | z diivodu osobnich plné rozumim autorce, Ze nastudovana fakta chtéla
zaznamenat ve své praci dikladné a trvale.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna ¢ast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadiete k nepisemné ¢dsti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkcni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:
Jedna se o typ prace: Vyzkumnd a experimentalni prace —

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):




4. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)

jejich vyuzitelnost
Popis kritéria:
E:Jezs:fkr;kteru préace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledkd prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinéd3ejici zcela nové
Komentdr:
Osobné povazuji vysledky za velice vyznamné a zajimavé. Otazkou, na kterou odpovédét nyni nedovedu je fakt, jak budou
vysledky pfijimany v informatickych zurnalech. Hry pro déti pfedskolniho véku nejsou ,,main stream” ani v oblasti UX ani v
oblasti grafiky, virtudlni reality ani v oblasti ekonomické. To nakonec potvrzuje nds vyzkum. Autofi her na jedné strané cti
détsky mentalni model (barevnost, veselost obrazkd, velké hlavy a oci), na strané druhé skrze déti Gtoci rodi¢dm na
penézenky reklamou v psané formé. Dité neumi Cist, Cili bud’' ndhodnym klikanim rusivy prvek odstrani, nebo vyzada pomoc
rodic¢e. Vysledky prace ukazuji, jak ekonomickou ¢ast hry osetfit, aby dité nebylo konfrontovano s nefesitelnym ukolem a
rodi¢ mohl tviircim za jejich snahu zaplatit. PIné véfim, Ze vysledky préce a vysledna publikace bude posunem v této, byt
Castecné okrajové, oblasti UX.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — ndsledujici Skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vyborna aktivita,

2=velmi dobra aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecna aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=primérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatec¢nd samostatnost

Popis kritéria:

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Nemam vyhrad

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 100 (A)

Popis kritéria:

Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Prace je vynikajici

Podpis vedouciho prace:



