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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni spinéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentadr:

Zadani bylo spInéno, nicméné mam urcitou vyhradu k volbé vysledné demo aplikace, kterd je od plvodniho zdméru
odklonéna od reality poZzadované v primyslu. Demo aplikace demonstruje moznou kooperaci robot-clovék s vyuZzitim
rozsitené reality, ale nejde o prliimyslovou aplikaci pracovnik-robot. Tak, jak je demo aplikace navrzena, vyhyba se problému
mapovani souradného systému bryli do souradného systému robota. Prace fesi pouze mapovani souradnic robota do

specifického objektu v souradném systému bryli, nikoliv vSak vzajemné mapovani obou souradnych systémd.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 85 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda véechny éasti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda pfedloZena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentdr:

Rozsah prace je standardni, vSechny ¢asti obsahuji relevantni informace, v praci nebyly nalezeny zadné zbytecné ¢asti. Prace
je psdna prehledné a srozumitelné, s notnou davkou peclivosti. Pouze bych vytkl to, Ze nejsou Cislovany rovnice v textu. Z
hlediska struktury je prace vyvazend, s mirnou prevahou resersni ¢asti, coZ je ale nezbytné pro zmapovani vyvoje aplikaci jak
pro primyslového robota, tak pro holografické bryle.

V préci postradam popis urcité koncepce, jak vytvaret aplikace, kde je propojen robot a rozsifena realita. NavrZené reseni ve
své jednoduchosti pfilis specifické na to, aby se dalo zobecnit na néjaké napt. univerzalné pouzitelné API.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna ¢ast, prilohy 95 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadiete k nepisemné ¢dsti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkcni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentadr:

K praci jsou priloZeny dva projekty - pro RobotStudio (ROBOT) a pro Unity (Hololens). Oba projekty jsem po predvedeni
studentem shledal funkéni.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):




4. Hodnoceni vysledka, 85(B)
jejich vyuzitelnost
Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.
Komentdr:

Student vytvoril funkéni dilo a hlavné prosel trnitou cestou vyvoje aplikace jak pro roboty, tak holografické bryle. Navic tuto
cestu v praci podrobné popsal, tak bude dobrym vychodiskem pro jeho nasledovatele. To je nesporné a je tieba to ocenit. Na
druhou stranu z ¢asovych dlivodd nezvolil demo aplikaci, ktera rezonuje s mymi predstavami a potfebami spoluprace s
pramyslem.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrad aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
V souvislosti s prib&hem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostate¢né pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Student pracoval velmi samostatné. Pro zvladnuti feSeného Ukolu musel se sezndmit s primyslovym robotem YuMi,
nastudovat pomérné komplikované vyvojové programové vybaveni a sezndmit se vyvojem aplikaci. TotéZ musel student
absolvovat pro holografické bryle. Zvladnuti obou technologii studentem je tfeba ocenit.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 82 (B)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmeérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Zze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

| pres vySe uvedené vytky, hodnotim praci velmi vysoko. Ocenuji schopnosti studenta se v problematice programovani
robotl a holografickych bryli zorientovat a vyvinout vlastni, byt jednoduchou, aplikaci. Je tfeba poznamenat, Ze primyslovy
robot a holografické bryle byly na fakulté novymi zafizenimi, bez predeslych zkusenosti. Vyvojové prostiedky zejména pro
holografické bryle nejsou uZivatelsky nejprijemné;jsi s dlisledkem casové narocnosti vyvoje.

Podpis vedouciho prace:



