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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentadr:
Zadani je splnéné bez zbytku. VSechny dil¢i ukoly jsou v praci dobfe zdokumentované.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 90 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte primérenost rozsahu ptedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informacné bohaté a ZP neobsahuje zbyte¢né ¢asti. Dale posudte, zda predlozena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace GpIné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pfevzaty software a jind autorska dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Prace je dobre strukturovana. Jednotlivé kapitoly jsou rozsahem i obsahem dobte vyvazené a relevantni vzhledem k zadani.
Jazyk je ponékud strucny, ale prace je dobre srozumitelna. Po strance formalnim (typografie, gramatika) je prace v poradku.
Autor pouzil relevantni zdroje a dobfe s nimi pracuje.

PUvodni a nejduleZitéjsi ¢asti prace jsou v kapitolach 4 a 5, kde je analyzovan format excelovskych souborl a posléze navrien
model reprezentace datovych tokd, které Ize ze souboru ve formatu Excel ziskat.

Kapitola 6 popisuje prototypovou implementaci. Relativné kratka je ¢ast vénovana testovani prototypu, nicméné diky
obrazku 6.2 si mUZe ¢tenar udélat predstavu, jaké konstrukce byly testovany. Detaily pak je moZzné dohledat pfimo na
prilozeném médiu.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 98 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:

Prototyp je funkcni, o rozsahu pokrytych konstrukci si ¢tenar mlze udélat predstavu z testovacich soubor(, jak jsem uvedl v
predchozi sekci posudku.

Autor zvolil vhodné implementacni prostiedky (ANTLR analyzator a dalsi) a implementaci zaclenil do projektu Manta Tools.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

4. Hodnoceni vysledka, 95 (A)
jejich vyuzitelnost




gloglzh%:;tae;(rtl:}u préace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkd prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinéd3ejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Prototyp, ackoliv funkéni, je jesté celkem daleko od nasazeni. To je dané mnoZstvim omezeni, ktera jsou kladena na zdrojovy
excelovy soubor, aby viibec bylo moZzné automatizované zjistit jaka data se zpracovavaji a jaké datové zdroje jsou pouZity.

Je to ovsem prvni krok, na ktery je mozné dobre navazat (mozna dalsi zavérecnou praci). DokaZzu si predstavit, Ze pokud by
byla implementace rozsifena o néjaky modul typu "wizard", tedy asistent, ktery by pomohl analytikovi detekovat a dopresnit
datové zdroje v dokumentu, bude cely nastroj velmi uzitecny.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost Sa:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrad aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Cilglsj\llirslltgsr{?s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostate¢né pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Student pracoval aktivné a samostatné. O postupu praci jsem byl dostatecné informovan. V pribéhu feseni probéhlo nékolik
konzultaci, které byly ze strany studenta vyborné pfipravené. Vysledky konzultaci byly zahrnuty do prace. Samotna
implementace prototypu a jeji testovani probihalo ve firmé Manta podle pokyn( vedouciho projektu. OvSem i o tomto vyvoji
jsem byl dobre informovan.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 93 (A)

gﬁ‘r’éstér;ttira'lzi(y ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pridmérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Prace je z vétsi casti implementacni, bylo vSak nutné peclivé nastudovat format OOXML a dobfe navrhnout celé feseni. To se
autorovi podafrilo. Zvolené nastroje pro implementaci jsou vhodné a prototyp je dobfe zdokumentovany a rozsifitelny. Text

prace dobfe dokumentuje cely vyvojovy proces.

Podpis vedouciho préace:



