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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Praca sa venuje problému diskrétneho logaritmu (PDL) na eliptickych krivkach. Okrem znamych algoritmov su v praci
spracované aj nové algoritmy zaloZené na tzv. sumacnych polyndmoch. Praca obsahuje i realizaciu a experimentalne
vysledky. VSetky body popisané v pokynoch pre vypracovanie povaZzujem za splnené.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 98 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, névaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Napriek pomerne naro¢nej téme sa Studentovi podarilo prehladne spracovat danu problematiku. Zvlast kladne hodnotim 3tyl
vysvetlovania jednotlivych algoritmov, kde je priamo do pseudokddov zahrnuté i podrobnejsie vysvetlenie. Praca obsahuje
pomerne malo nedostatkov:

* Student si priklady (na str. 14 a 18) mohol vymysliet aj sam a neodpisovat ich z knihy a navyse s chybou

* v Definicii 2.1.2 sa predcasne pouzivaju pojmy ako jednotkovy prvok alebo aditivny inverzny prvok. Tieto pojmy by sa mali
pouzivat az po Tvrdeni 2.1.1, kde je uvedené, Ze mnozina bodov na eliptickej krivke tvori grupu.

* dalej je v praci niekolko preklepov, ktorych pocet je ale relativne maly

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 98 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfriklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a prfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje aZ po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:

Pri vypocte Algoritmov 1 a 2 (kap. 3) bolo potrebné spocitat Groebnerové bazy. Student vyskusal niekolko existujticich
implementacii prostrednictvom systému SageMath a podarilo sa mu dopocitat vysledky v relativne kratkom ¢ase. Vsetky
uvedené experimenty je mozné zopakovat a overit namerané vysledky.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 98 (A)

jejich vyuzitelnost




Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované zndmé vysledky nebo pfinasejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Jednym z vysledkov prace je prehladny popis modernych metéd zaloZzenych na sumaénych polynémoch. Dal$im vysledkom je
implementacia uvedenych algoritmov, kde Student musel otestovat niekolko existujicich implementacii pre vypodet
Groebnerovych baz.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).
Otdzky:
* Mohol by student presnejsie Specifikovat, ktoré vietky open-source implementécie Groebnerovych baz testoval a aké s
nimi mal skdsenosti? Skasal student pouzit i komeréné programy ako napr. Mathematica alebo Maple pri vypocte
groebnerovych baz?
* Aké Student vidi potenciondlne oblasti vyskumu, ktoré by mohli byt pokracovanim tejto diplomovej prace?

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 98 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Zze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:
Studentovi sa podarilo prehladne spracovat zloZitej$iu problematiku a taktie? experimentalne otestovat jednotlivé algoritmy.
Preto predloZenu diplomovu pracu hodnotim znamkou A.

Podpis oponenta prace:



