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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimofadné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadanie hodnotim ako mimoriadne narocné, lebo vyZaduje od riesitela Siroké spektrum znalosti napriec¢
elektrotechnickymi obormi, programovanim a tedriou riadenia, nasledne tieto znalosti spravne aplikovat v praxi a pri tom
si priebeh prace systematicky organizovat. Vzhladom k velkej komplexnosti zadanej prace je tiez nevyhnutné spravne
rozdelovat venovany ¢as réznym uloham podla ich déleZitosti. TieZ je potrebné vediet zvolit kompromisy ohfadom miery
prepracovanosti kazdého technického aspektu voci ¢asu strdvenému pri vyvoji tak, aby si riesitel zaistil dostatok ¢asu na
splnenie vietkych bodov zadania.

Spinéni zadani nespinéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadanie hodnotim ako nesplnené, pretoze riesenie urcitych bodov zadania chyba alebo st nekompletné.

Bod ¢. 1 zadania poZadoval zhrnutie a popis konkrétnych technickych parametrov jednotlivych monopostov eForce.
Namiesto toho nachadzame vSeobecny popis elektrického pohonu monopostu Formula Student bez konkrétnejsich
technickych parametrov ako napr. napétie trakénej batérie, vykon motorov, pouzité spésoby reguldcie. O¢akaval by som tu
aj porovnanie jednotlivych konceptov, ich silné a slabé stranky, co mi v tejto praci tiez chyba.

Bod €. 2 poZadoval mimo iné aj reSer$ motorov, ktord autor opomenul, namiesto toho je tu stru¢ne vysvetleny princip
funkcie motora a odkaz na literaturu.

Bod. ¢. 3 je odhadom splneny z 2/3. Chyba vypocet koeficientov Pl regulatorov prudu, vypocet koeficientov ATO resolvera
a celkové dokoncenie a otestovanie ostatnych Casti frekv. menica.

Bod. ¢. 4 nie je realizovany.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Z préce je zrejmé, Ze riesitel volil postupy a metddy s orientaciou na detail. KedZe ale nestihol splnit vietky body zadania,
mohol v€as pozmenit postupy a metddy tak, aby boli viac orientované na dosiahnutie ciela. Inymi slovami, za cenu mensej
prepracovanosti technickych aspektov sa sustredit na celkovd funkénost.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte troveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V préci vieobecne chybaju vypocty volenych komponentov navrhovanych obvodov (cievky, kondenzatory pri DCDC, volba
filtrov a k nim ich vypocty). Kapitola 4.6 — vypocet minimalneho napétia potrebného pre generovanie 7 V RMS. Pomocou
pouzitej schémy v Figure 4.10 nesuhlasim s 19,8V ako minimum pre generovanie 7V RMS.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.
Praca je pisana v anglictine, Uroven jazyka je velmi dobrd, rozsah prace (104 stran) plne postacuje pre diplomovu pracu.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor préce zrejme pristupoval k citaciam zodpovedne, vyber zdrojovej literatdry, ich relevantnost, spravnost a korektnost
citdcii je bezproblémova.

Dalsi komentaie a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Celkové hodnotenie pozitivne ovplyvnilo zapdlenie autora prdce do tak komplexného vyvoja, a negativne
nedostatocné obhdjenie si vyberu jednotlivych hodnét suciastok alebo komponentov v obvodovych Casti,
a nesplnenie vsetkych bodov zadania.

K obhajobe pokladdm nasledujuce otdzky:

1) Vkapitole 4.6 je vypocitané minimdlne potrebné napdtie 19,8V, aby sa dalo budit primdrnu cievku
resolvera signdlom 7 V RMS. Za pouZitia schémy Figure 4.10, aké minimdlne napdjacie napdtie musi mat
U14, aby bolo mozné generovat 7VRMS medzi RES EXC P a RES_EXC N? PovaZujte U14 za idedIny
operacny zosilriovac.

2) Na strane 7 ste uviedli ,,AC synchronous motors with permanent magnets in either PMSM or BLDC
configuration”. Aky je rozdiel medzi , konfigurdciou BLDC” a ,,konfigurdciou PMSM“?

3) Kvéli akym konkrétnym dévodom sa voli 1,5 ndsobné napdtie oproti pracovnému napdtiu ako prierazné
napdtie pre spinacie prvky?

Aj ked neboli dosiahnuté vsetky zadané ciele, pracu povaZujem za hodnotnu a tieZ ako vyborny Studijny materidl
pre dalsie prdce, i uZ ¢clenov timu eForce alebo inych Studentov. Pevne verim, Ze autor tejto diplomovej prdce
bude v tomto velmi kvalitnom vyvoji dalej pokracovat a Ze dokonci a uspesne nasadi novu generdciu frekvencného
meni¢a do monopostu timu eForce FEE Prague Formula Team. Autor prdce bez pochyb odviedol obrovsky kus
ndrocnej prace, musel travit vdcsinu volného cas studiom, vyvojom a testovanim, za co mu patri uznanie.

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 13.6.2019 Podpis:
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