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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Narocnost je pfimérena pro diplomovou praci.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady
a pripadné i priciny jednotlivych nedostatku.

Zadani bylo spInéno ve vSech bodech.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup reSeni byl zvolen spravné. Metody feSeni odpovidaji poZadavkim vychazejicich ze zadani.

Odborna uroven E - dostatecné

Posudte urover odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu a dat
ziskanych z praxe.

Teoreticka Cast je v nékterych pfipadech zmatecna a informace v ni jsou chybné, napft. v kap. ,3 Programovatelny logicky
automat” je uvedeno, Ze PLC musi obsahovat vstupy a vystupy, coz neni zakladnim pravidlem, dale zde u popisu analogovych
vstupl a vystupl by bylo vhodné doplnit jejich typy. Na str. 20 student popisuje vyuZiti bezpecnostni funkce STO, kterou
zfejmé nedostatecné pochopil. Pfi spravném zapojeni neni nutné ménic vypinat a zapinat. Je ovSem nutné zapojit oba
kanaly, které se musi rozpojovat pro spravné vybaveni funkci soucasné kvili konzistenci kanald, viz. manual. Dale student
pomérné casto zaménuje komunikaci pomoci Profinetu a Ethernetu. V kapitole ,,8.1 V-Assistant” chybi vystfizky, které by
Iépe vysvétlily nastaveni pohonu, dale v této kapitole chybi nastaveni a struktura komunikacniho telegramu, coz je klicova
véc pfi fizeni pomoci PLC. V kapitole ,,8.2.1 Popis vybranych blok(“ je popis blokd, ktery by byl vhodny doplnit o obrazky
s jejich popisem. V textu je popis znacné neprehledny. Na str. 33 je umistén obrazek, ktery témér neni mozné precist. V
kapitole ,,8.2.2 Ovladani pres HMI je chybné uvedeno poufZiti simulatoru HMI. Podle popsaného postupu dojde k nahrani
projektu do realného panelu, nikoliv ke spusténi simulace. Na strané 37 student popisuje vytvoreni technologického objektu,
ktery je ovSem nutné nastavit kompletné a vyladit (i pro lab. podminky), nikoliv pouze pfifadit pohon. Bez spravného
nastaveni napf. polohového regulatoru se pohon nemuiZe chovat spravné i bez pfipojené mechaniky. Na str. 39 je zcela
Spatné uvedeno, Ze pti sepnuti vstupu Current u bloku MC_MoveVelocity dojde k zanedbani nastavené dynamiky a osa se
fidi udrZzovanim odpovidajici hodnoty proudu faze. Tento vstup ovSsem slouZi pouze k tomu, zda se blok reinicializuje po jeho
vypnuti a opétovném zapnuti nebo ne, takZe je to Uplny nesmysl! Na str. 44 student piSe, Ze vycitané hodnoty na obrazovce
panelu jsou znacné nepresné vlivem Spatné nastavenych regulator( v pohonu, coZ si myslim, Ze mél napravit. Na str. 45 je
uvedeno, Ze bylo nutné poufZiti dvou bloki MC_Power, coZ je chybné. Pro jeden pohon se vidy pouZiva vidy jeden tento
blok, ktery zajistuje sepnuti pohonu. Program je nasledné tvoren dalsimi bloky.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace obsahuje minimalni mnoZzstvi preklepd. Lze v ni ovsem nalézt véty, které neddvaji moc smysl.

Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidli k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

V praci bylo pouZito celkem 35 zdroj(, coZ povaZuji za dostatecné. Nékteré z nich jsou ovsem neovérené, coZ nezarucuje
spravnost udaji (Wikipedia, Youtube,...). Zdroje byly fadné citovany.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledki, nebo k urovni
a funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.

V praci mi chybi komplexni popis vzorové tlohy, kterou student vytvoril. Neni také doplnéna o Zadné readlné sejmuté pribéhy
napf. polohy nebo rychlosti, které by jeho Ulohu podpofily.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Kladné hodnotim u studenta snahu vytvoreni vzorové tlohy pro diplomovou prdci na zarizenich a v programech, se
kterymi se nikdy drive nesetkal. Prdce jako takovd md ovsem velké mnoZstvi nedostatki a chyb a plsobi na mé
dojmem, Ze se student jejim reSenim pfrilis nezabyval. V zdvéru student pise, Ze by nékdo na jeho prdci mohl navdzat
a vyladit nedostatky, coz si myslim, Ze byla ale pravé jeho prdce.

Otdzky k obhajobé:
1) Jaky je rozdil mezi centrdlnim a decentrdlnim rizenim pohonu?

2) Popiste strukturu pouZitého komunikacniho telegramu 3.
3) Zndte néjaké dalsi bezpecnostni funkce kromé STO?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném E - dostatecné.

Datum: 22.5.2019 Podpis:
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