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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prdmérné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Splnéni zadani splnéno

Student splnil vSechny body zadani.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Student pravidelné dochazel na konzultace a sv(ij postup pri feseni prace pravidelné konzultoval. Student samostatné
vyhledaval zdroje a prichazel s navrhy reseni.

Odborna uroven B - velmi dobre

Student pfi feSeni prace vyuZil jak znalosti ziskané béhem studia a FeSeni bakalarské prace, tak znalosti ziskané studiem
védeckych ¢lank( vztahujici se k problematice visual servoing a lokalizace robotu.

Formalni a jazykova Groven, rozsah prace B - velmi dobre

Prace je po formalni strance dobre zpracovana. Prace je psana v ¢eském jazyce bez vyraznych chyb, dobre citelna . U
obrazkud 4.14 a 4.21 by usnadnilo porovnani dosaZenych vysledkt, pokud by oba mély stejny rozsah osy X.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre

Student spravné pracuje se zdroji a dodrzZuje citacni zvyklosti a etiku. MoZna by mohlo byt pouzitych zdrojl trochu vice, ale
nalezené zdroje umoznili studentovi splnit zadani. VSechny prevzaté prvky jsou radné odliseny od vlastnich vysledkd.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Prace byla zadana s vyhledem vyuzit algoritmus na vSsesmérovém podvozku. BohuZel se pofizeni a oZiveni véesmérového
podvozku zdrzelo a student tedy musel vyuzit k testovani podvozek s diferencialni kinematikou. Tato kinematika klade
dodatecné naroky na navrzeny algoritmus.

Student v praci zmifuje, Ze by bylo vyhodné pouzit jinou konfiguraci kamer. Bohuzel experimenty s jinou konfiguraci kamer
neprovedI.

Ill. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnocenr.

Student v praci porovnal dva pristupy k dokovani mobilniho robotu, jeden zaloZeny na lokalizaci, druhy na
pristupu visual servoing. Vysledna presnost dokovani s lokalizaci je kolem 6 centimetr(, kde Ize ocekavat, Ze pfi
pouziti véesmérového podvozku by byla chyba dokovani jesté nizsi (s ohledem jednodussiho fizeni robotu na
polohu). Student pfi praci pravidelné konzultoval postup s vedoucim a pfichazel s vlastnimi navrhy feseni.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre

Datum: 05/31/19 POdpiS:
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	Zadání
	
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Splnění zadání
	
	Student splnil všechny body zadání.
	Aktivita a samostatnost při zpracování práce
	
	Posuďte, zda byl student během řešení aktivní, zda dodržoval dohodnuté termíny, jestli své řešení průběžně konzultoval a zda byl na konzultace dostatečně připraven. Posuďte schopnost studenta samostatné tvůrčí práce.
	Student pravidelně docházel na konzultace a svůj postup při řešení práce pravidelně konzultoval. Student samostatně vyhledával zdroje a přicházel s návrhy řešení.
	Odborná úroveň
	
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Student při řešení práce využil jak znalostí získané během studia a řešení bakalářské práce, tak znalosti získané studiem vědeckých článků vztahující se k problematice visual servoing a lokalizace robotu.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Práce je po formální stránce dobře zpracována. Práce je psána v českém jazyce bez výrazných chyb, dobře čitelná . U obrázků 4.14 a 4.21 by usnadnilo porovnání dosažených výsledků, pokud by oba měly stejný rozsah osy X.
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Student správně pracuje se zdroji a dodržuje citační zvyklosti a etiku. Možná by mohlo být použitých zdrojů trochu více, ale nalezené zdroje umožnili studentovi splnit zadání. Všechny převzaté prvky jsou řádně odlišeny od vlastních výsledků.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.

