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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Zvolené téma bakalarské prace je zcela standardni pro studovany obor a stupen jeho studia.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecna prdce splnuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Studentka provedla finan¢ni analyzu zvolené spolecnosti, aplikovala jednotlivé metody a nastroje financni analyzy, ziskané
vysledky interpretovala. Zadani Ize povaZovat vzhledem k postupu aplikovaného v praktické ¢asti za splnéné.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Autorka v prlibéhu tvorby bakalafské prace pravidelné konzultovala, postupovala systematicky, dodrZovala terminy, byla si
plné védoma mnoZstvi nezbytnych ¢innosti spojenych s bakalafskou praci a jejim odevzdanim.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Autorka prokazuje znalosti ziskané studiem, doplnéné o poznatky nacerpané z odborné literatury. Prakticka ¢ast ma notné
deskriptivni charakter, kde se studentka soustfedi na popis ziskavanych vysledk(, ale ne na vysvétlovani pficin a ddvodu
sledovaného stavu, de facto zasazeni finan¢ni analyzy do SirSiho kontextu hospodareni a fungovani spole¢nosti. Na druhou
stranu si ale musime uvédomit, Ze se jedna o praci bakalarskou, kde je takové pojeti pné akceptovatelné a pochopitelné.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdavnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Studentka byla pfi zpracovani prace pecliva, a tak je formalni i jazykovd Uroven dostatecnd. Rozsah prace odpovida
pozadavkim kladenym na bakalafské prace, pro praktické vyuZiti prace by nékteré jeji ¢asti mohly byt detailnéjsi. Déleni
rozvahy v pfilohové ¢asti nenf logické a neplsobi profesionalné.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivani studijnich materialt k rfeseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autorka voli dostatek relevantnich zdrojl, které v textu fadné a Gplné cituje. Po formalni strance nemam k literarni resersi
zadné vytky.
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Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

Ill. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Bakalarskou praci Katefiny Berkové doporucuji k obhajobé, nebot splfiuje zékladni obsahové,
jazykové i formdlni poZadavky kladené na tento druh vysokoskolské kvalifikaéni prace. Uvédomuiji si, Ze moje
celkové hodnoceni je pfisnéjsi, ale vychazi ztoho, Ze predloZend financni analyza je pfevdiné technického
charakteru, a tak jsou upozadéna specifika analyzované spolecnosti a hledani pficin a dlvoda.

Nechdvam na zvazeni statnicové komise, zda kvalita obhajoby prace, reakce na otazky z posudki a clent
komise nebude natolik presvédciva, Zze by mohlo dojit ke zlepSeni zavérecného hodnoceni.

V pribéhu obhajoby je mozno diskutovat nasledujici otazky:

1) Jaky je vyvoj naklad( na kapital spolecnosti? Jak bychom naklady na kapital spole¢nosti vyhodnotili vzhledem
k priimérnym hodnotam relevantniho odvétvi?

2) Na strané 33 se studentka zminuje o insolven¢nim navrhu podaném na spolec¢nost. Z jakych ddvodi byl navrh
podan? Jaké dusledky mize mit takovy ndvrh na podnikani spole¢nosti?

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 1.6.2019 Podpis:
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