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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani diplomové prace je jasné, vCetné vymezeni cil(. Téma reaguje na aktudlni déni v oblasti geoinfromatiky.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Reseni diplomové prace Martina Spanéla splfiuje zadéni a odpovida na vymezené cile.

Zvoleny postup reSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Zvoleny postup je logicky. Student nejprve definoval problém a poté implementoval svoje vlastni feSeni které porovnava
s publikovanou znamou metodou kterou oznacuje jako zakladni.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Odbornou Groveri povaZuji za vysokou. Martin Spanél navazal na prace Verbesselt et al. (2010) a Bai a Perron (2003).
Zadanou ulohu fesil rozsifenim pomoci skrytého Markovova modelu a s vyuZzitim rekurentni neuronové sité. Pro sv(j
experiment pouzil operacné vyuzivana satelitni data.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jazykova uroven diplomové prace odpovida pozadavkdm.

Z hlediska ¢lenéni textu a porozuméni dosazeného vysledku bych doporucil samostatnou kapitolu zamérenou na metodiku
validace vysledk( a v zavéru pak rozsahlejsi kapitolu vénovanou rozboru ziskanych vysledkl ("Comparison of the models’),
véetné porovnani s publikovanymi vysledky, alespon s praci Verbesselt et al. (2010), a zhodnoceni teoretickych predpokladi
vlastniho feseni v experimentu.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivdni studijnich materidl(i k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledku a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vybér literarnich pramend a jejich citace jsou korektni. Z formalniho hlediska Ize studentovi vytknout chybé&jici idaj pro
literarni zdroj Cislo 5, coZ povazuji za chybu ktera pravdépodobné vznikla pfi formatovani textu. Vice literarnich prament by
pomohlo pfi hodnoceni vysledkd.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlini zru¢nosti apod.
Dosazeny vysledek vlastniho feseni prokazatelné zlepsuje celkovou presnost segmentace oproti zakladni metodé.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Dosazeny vysledek diplomové prace povaZzuji za zdafily, zadané cile jsou splnény. Student zaroven spravné uvazoval i o
moznych zdrojich nejistot ve vstupnich datech. V praci mi ale chybi kapitola metodika hodnoceni presnosti a diskuse vysledk(
ve vztahu k teoretickym predpokladim.

Z pohledu praktického vyufZiti Ize konstatovat, Ze metoda validace vyuZivana v operativé odpovida postupu v praci
oznacovaném jako “strict’. PoZadavek na celkovou presnost ziskané mapy je zpravidla > 85% pro kontinentalni mapovani, >
90% pro regiondlni mapovani a > 95% pro lokdlni mapovani.

Predlozenou a oponovanou diplomovou praci Martina Spanéla doporuéuji k obhajobé a navrhuiji klasifikovat velmi dobre.

Otdzky:

1. Metoda oznacdend jako zakladni vyuZiva algoritmu detekce bodl zmén v sekvenci. Implementovany
algoritmus vyZaduje volbu penalty g. Je moZné zobecnit toto uZivatelské nastaveni naptiklad pomoci volby
hladiny vyznamnosti zmény nebo je vidy nutné provést empiricky test?

2. Jak byste objasnil vyznamné zlepSeni segmentace pomoci RNN, a pfedevsim spravnou detekci tfidy
‘obnova lesa’, kterd v pfedeslych metodickych variantach selhavala?

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 29.5.2019 Podpis:
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