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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani prace povazuji z pohledu diplomové prace za priimérné narocné. Studentka musela nastudovat konkrétni
problematiku, analyzovat existujici FeSeni, navrhnout a nasledné vytvofit prvni verzi funkéni aplikace. V pfipadé bakaldrské
prace by se jednalo o narocnéjsi téma.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny body zadani byly naplnény. V nékterych ¢astech mohl byt text obsahové bohatsi.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup odpovida jak zadani prace, tak i béZnému postupu, nutnému pro realizaci tohoto typu prace.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Z pohledu softwarového inzenyrstvi, které studentka studovala, odpovida napln a obsah znalostem, které jsou s timto
oborem spojené. Z mého pohledu tedy aplikovala znalosti, nutné pro ndvrh, realizaci a ovéreni software, které nabyla
béhem studia. S ohledem na magisterské studium byla také schopna se zorientovat v konkrétni aplikaéni oblasti (sportovni
aktivity a zplsoby jejich popisu / méfeni a vyhodnoceni). Nasledné byla schopna upfesnit problém, ktery lze Fesit
prostiednictvim software a tento software v prvni verzi zrealizovat.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Text je psan anglicky. Tuto skutecnost povazuji za velké plus této prace. Z pohledu jazyka jsem Zadné velké problémy
neidentifikoval. Prace je psana srozumitelnou formou. Nasel jsem jeden chybné definovany odkaz na strané 55

v poslednim radku textu, ale jinak prace netrpi preklepy ani gramatickymi chybami. Ob¢asné prazdné mista na strankach
textu povaZzuji za chybu Sablony. Asi nejvétsi vytku mam k provazanosti textu. Zda se mné, Ze neni dobfe provazana prvni (
analytickd) ¢ast prace a druha (navrhové-implementacni) ¢ast. Konkrétné mam na mysli vystupu provedené reserse a
nasledny ndvrh aplikace. Z textu neni zfejmé, nebo jsem to mozna prehlédnul, pro¢ byla reserse existujicich nastrojd
provedena a jestli méla jakykoliv dopad na navrh vlastni aplikace. Jestli napriklad funkénost aplikace reflektuje nékteré

z vlastnosti popsanych nastroju, atd.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné
Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
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odliseny od vlastnich vysledk( a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

MnoZstvi pouzitych zdroji odpovida pozadavkim a potfebam prace. Citacni styl odpovida zvyklostem. Zfejmé chybou
Sablony nebo jejiho poutZiti je skutecnost, Ze Cislovani odkazl v textu neodpovida jejich pouZziti. Napfiklad prvni pouzity
odkaz v textu (strana 1) je referencovan cislem 30, dalsi 28 atd. Ocekaval bych, Ze prvni odkaz bude mit Cislo 1.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.

Z pohledu zadani byly poZzadavky naplnény. Vytvofeny software je z mého pohledu prvni verzi, ktera bude urcité rozvijena.
V pfiloZené praci bych jesté ocekaval zminku o instalaci a provozu aplikace. Tj. jakym zpUsobem ji zprovoznit a provozovat.
Také by nebylo Spatné, kdyby soucasti prace byla i ,uzivatelska“ prirucka, ktera by na konkrétnich prikladech ukazala
vyuZiti aplikace a jeji pfinosy pro uZzivatele.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prdce naplriuje poZadavky, kladené na diplomovou prdci. Moznd, Ze nékteré Cdsti, viz mé predchozi komentdre,
mohly byt popsdny dikladnéji. Nicméné, i pres drobné vytky, hodnotim prdci zndmkou B — velmi dobre. K prdci
madm ndsledujici doplrujici otdzky:

1) Jaké vyhody / prinosy oproti jiz existujicim fesenim (aplikaci) nabizi Vase aplikace? Co bylo motivaci pro
vyvoj néceho, co jiZ existuje? Neni jednodussi a lepsi scéhnout po reseni, které jiZ existuje a dd se tedy
ocekdvat, Ze bude zahrnovat nejen Vase poZadavky, ale také poZzadavky, na které prijdete v budoucnu
pouZivanim aplikace a budete je muset do aplikace doimplementovat?

2) Méla jste v ramci prdce moZnost vyzkouset méreni fyzické aktivity také prostrednictvim néjakého zafizeni?
Bylo by vhodné zaloZit sledovani sportovnich vysledki pouze na zdkladé méreni zarizenim, nebo je v
soucasné dobé sebehodnoceni nepostradatelné?

3) Pouzivdte aplikaci pro zaznamendvdni vlastnich sportovnich vysledk(i? Co povaZujete Vy osobné za nejvétsi
prinos vytvdreni sportovnich zaznamu?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
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