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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdavérecné prdce.

Jednd se o primérné narocné zadani vyvoje zejména klient-server aplikace. Hlavni ¢ast prace se méla zamérit na presun
serverové ¢asti na platformu ASP.NET Core, zbyvajici ¢ast zadani se zamérovala na aktualizace aplikace vzhledem k souéasné
legislativé zapojenim evidence trzeb EET.

SpInéni zadani nesplnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Celkova mira splnéni zadani je velice nizka. V praci chybi detailnéjsi popis funkci aplikace CashBob. Analyza existujiciho
feseni je velice povrchni a dlivody prechodu na platformu ASP.NET Core spiSe vychazeji ze zadani nez z provedené analyzy.
Navrh aplikace je pouze seznam poZadavkl. Neni jasné, jak bude systém fungovat, aby tyto pozadavky splnil, naptiklad
persistenci dat. Taktéz neni jasné, jestli uzivatelské rozhrani aplikace vyuziva pouze jiz existujici aplikaci na platformé
Android uréenou pro CiSniky nebo i néjaké webové rozhrani. V kédu projektu se totiz nachazeji definice webovych stranek a
aplikace pro ¢iSniky nezahrnuje napfiklad funkcionalitu spojenou se spravou sortimentu

Zvoleny postup reSeni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Student postupoval ¢astecné podle zadani. Hlavnim problémem prace ale je, Ze nebyly provedeny vyznamné ¢asti zadani.
Jak jiz bylo zminéno, jednotlivé kapitoly analyzy, navrhu a implementace nejsou dostatecné detailni. Nedoslo k iterativnimu
vyvoji. Systém byl otestovan, ale neni jasné pro jaké vstupy.

Odborna uroven E - dostatecné

Posudte troven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Student prokdzal zakladni orientaci v problematice implementace webové aplikace na platformé ASP.NET, ktera ale
nespliiuje vSechny pozadavky. BohuZel analytickd, ndvrhova a testovaci ¢ast je nedostatecna.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace F - nedostatecné

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Struktura prace odpovida zvyklostem. Obrazky nejsou v textu odkazovdany. Také je v praci velké mnozstvi bilého mista a text
neni dobte strukturovan. Celkovy rozsah prace je nedostatecny, coz je v souladu s vySe zminénymi nedostatky prace.

Vybér zdrojti, korektnost citaci E - dostatecné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkt a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
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| Pouzité zdroje jsou relevantni vzhledem k doméné prace, nicméné vétsina z nich je spiSe doplriikovych.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledkt zdavérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by

mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném F - nedostatecné.
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