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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Prace se vénuje odhadu parametri signalu uréeného pro ovladani bezpilotnich prostiedkd (UAV). Sir§im smyslem je pak
detekce (monitoring) UAV. Vzhledem k nedavnym incidentlm lze proto téma prace povazovat za velmi aktuadini.

Prace je vyhradné zamérena na signal s kmitoctovym skakanim (FHSS). Zadani prace pokryva cely rozsah cinnosti pocinaje
analyzou dostupnych zdrojt, vybérem vhodného algoritmu detekce signalu, jeho implementaci na platformé softwarového
radia a konci otestovanim funkce navrzeného systému na redlném FHSS signdlu.

SpInéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splnuje zadani. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace povazuji za splnéné.

Zvoleny postup fesSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Ke zvolenému postupu nemam vyhrady.

Odborna troven B - velmi dobfie

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Z textu je zfejmé, Ze se student seznamil s tematicky rozsahlou problematikou. Je v pofadku, Ze Gvodni (pfehledové) kapitoly
jsou tematicky 3irsi a popis problému prevazné slovni. V jadru prace (kap. 7) je ale potfeba exaktné&;jsi popis pomoci
matematického aparatu. Bylo by vhodné na zacatku této kapitoly definovat model signalu, kde budou vyznaceny jak
parametry, které jsou predmétem odhadu (okam?Zita frekvence FHSS signalu), tak i neuzitecné parametry, které maji vliv na
kvalitu odhadu (nap¥. spektralni hustota vykonu Sumu, vykon uZite¢ného signalu). Soucasti modelu by mély byt i
predpoklady pouZiti tohoto modelu. Dale by méla nasledovat diskuze, zda v redlném pfipadé Ize uvedené predpoklady
povaZovat za splnéné (napf. s ohledem na charakter Sumu, ruseni, uziteény signal).

Domnivam se, Ze chybéjici jednotna symbolika ponékud nezprehlednuje popis riznych variant vybraného algoritmu
(varianty ,Constant False Alarm Ratio Detector”) popisované v kap. 7.2.

Nedostatecny matematicky popis problému je rovnéz zietelny v kap. 7.3, kde jsou prezentovany konkrétni vystupy
zpracovani. Je zde vysvétleno, Ze na kvalitu odhadu ma zasadni vliv parametr SNR a podle toho se analyzuji dva rozdilné
pripady (,High SNR“ a ,,Low SNR“). BohuZel, u prezentovanych grafli neni uvedeno, jakou hodnotu tento klicovy parametr
nabyva.

Kapitola 8 dobre popisuje strukturu vlastniho navrhu / implementaci vybraného algoritmu na platformé FPGA. Nicméné zde
postradam detailnéjsi popis vyvojovych néstrojli a postup, jak byly tyto nastroje pouZity. Nedd se tak objektivné posoudit,

jak byla vlastni implementace pro diplomanta narocna (napf. zda a v jaké mife mohl vyuZit jiz hotova vzorova reseni apod.).
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Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je psana v anglickém jazyce. Vyklad je veden vétSinou srozumitelné. Jak jiz bylo uvedeno, v nékterych castech prace by
bylo vhodnéjsi vice pouzit matematicky aparat pro popis problému.

Na nékterych mistech prace se objevuji drobné formalni nedostatky (nespravny odkaz na tabulku/obrazek, pouziti ¢eského
»Viz“ misto ,see”, chybéjici interpunkce, mezery, apod.) Charakter téchto nedostatkl je ale takovy, Ze vyznamné nesnizuje
kvalitu prace.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfri ziskavdni a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vyklad v textu je fadné doprovazen citacemi. Celkové je citovano 86 zdrojli a to nejen on-line stranek, ale i odborné ¢lanky a
monografie. Vybér zdroju je dle mého nazoru dostate¢né rozmanity a zaroven vhodny jako podpora popisovanych témat.

U nékterych monografii je ale zavadéjicim zplsobem uvedeno, Ze se jedna o ,,on-line” dostupné zdroje. Jedna se o knihy,
které maji zaznam na ,,Google Books”. Zde jsou dostupné zpravidla jen nahledy knih (obsah a nékteré vybrané kapitoly),
nikoliv celé knihy.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdini zru¢nosti apod.
Nemam dalsi komentare k praci.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZend prace se zabyva velmi aktudlnim tématem detekce bezpilotnich prostfedk(l. Zadani prace bylo pojato
relativné Siroce (studium problematiky, vybér algoritmu zpracovani, implementace, testovani) a domnivam se, ze
bylo kompletné spInéno. Samotna prace je relativné rozsahla (véetné priloh ma 152 stran). Je z ni patrno nadseni
diplomanta pro dané téma. Za jediny zavaznéjsi nedostatek této prace povazuji jen na nékterych mistech
nedokonaly matematicky popis problematiky.

V ramci diskuze navrhuji, at se diplomant vyjadri k ndsledujicim otazkam:

1. Na zacatku kapitoly 5 je uvedeno, Ze pro analyzu FHSS signalu byla vybrana STFT. V predeslé kapitole, kde
jsou srovnavany rGzné moznosti ¢asové-frekvenéni analyzy, neni tento klicovy zavér radné odlvodnén.
Jaké jsou dlivody pro vybér STFT? (jedna se jen o nazna¢enou ¢asovou narocnost?). Plynou néjaka dalsi
omezeni z pohledu nasledné implementace na platformu FPGA?

2. V kapitole 7.2 je vybran ,Constant False Alarm Ratio Detector” pro detekci pfitomnosti FHSS signalu. Pro
jaky typ signalu je uvedeny detektor vhodny (tj. co je potfeba pfedpokladat o Sumu a uzitecném signalu,
aby CFAR byl vhodny typ detektoru)?

Prestoze ma prace nékteré nedostatky, ocenuji jeji Siroky zdbér a celkovy rozsah, ktery neni u podobnych praci
standardem. PredloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 4.6.2019 Podpis:
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