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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Student musel v ramci prace nastudovat detailné 2 rozdilné pfistupy ke generovani uzivatelského rozhrani a
provést jejich sjednoceni.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Splnéno.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup feseni je spravny.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace je skromnéjsiho charakteru a bylo by vhodné ji vice podpofit diagramy a ukazkami —zejména v prvni poloviné prace.
Student nicméné prokdzal porozuméni tématu a jejich vyuZiti v praktické ¢asti.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je v prvni ¢asti hdre Citelnd. Zejména jsou vyuZita slovni spojeni, které dle mého nazoru do technické prace nepatfi.
Napriklad: vyvojar musi sahnout apod. V druhé casti je prace jiz dobfe Citelna.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student vhodné pracuje se zdroji.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
VloZzte komentar (nepovinné hodnoceni).
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prdce se zabyvd zjednoduseni pouZziti postupu, ktery je potfeba v ramci automatizovaného generovadni
uzivatelského rozhrani. Student musel nastudovat existujici Feseni a vhodné navrhnout upravy, které zjednodusi
pouzitelnost. PouzZitelnost je v zavéru prdce otestovdna uZivateli. Prdce je vhodné strukturovanou, nicméné use-
case by mély byt uvedeny v ramci specifikace poZadavki nikoliv v implementaci. V prdci se taktéZ vyskytuji slovni
spojeni, které obcas zhorsuji jeji technickou Citelnost. Vypovidajici hodnotu prdce by bylo vhodné podporit dalsimi
diagramy.

Otdzky k obhajobé:

1) Jak moc je dle vaseho ndzoru vypovidajici uZivatelsky test? Nebylo by vhodnéjsi provést test end-to-end?

TZN: uzZivatelé kromé toho, Ze provedli modelaci v radmci konfigurace (prepsali XML na JSON) také vidi
vysledek?

2) Jakym zplsobem jste testoval zpétnou kompatibilitu? PouZil jste jiZ néjaké existujici feseni, které je ve
frameworku, ktery jste upravoval verejné dostupné?

Pfedlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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