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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Vzhledem k navrhu driver pro fizeni komunikacnich diod hodnotim zadani jako narocnéjsi.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo zcela spInéno.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Postup FeSeni od teoretické ¢asti, pfes ndvrh elektroniky a experimentdlni méreni je spravny. Nicméné v experimentalni
Casti neni zcela jasné jaké drivery ¢i diody byly pouzity (viz. otazka na konci).

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student ukdazal velmi dobré znalosti z oblasti ndvrhy elektroniky a experimentalni prace. Charakterizace drivera ¢i diod
mohla byt podrobnéjsi.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je psdna v prostfedi LaTex a ma vybornou formalni droven. Kladné hodnotim i rozhodnuti psat praci v anglictinég,
nicméné text vyzaduje jazykové korekce.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidlu k Feseni zavérecné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V prdci je pouZito dostatek relevantnich referenci — mj., aktudlni odborné knihy, ¢asopisecké clanky a konferenéni
prispévky.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zru¢nosti apod.
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Ze 3 navrZenych driver(l byl 1 nefunkcni a ani pres rizna testovani se nepodafilo studentovi odhalit chybu. Nicméné
z prace vyplyva, Ze technicka a programovaci zru¢nost studenta je na vysoké Urovni (2 dalsi drivery navrZeny a otestovany,
vytisténé prvky na 3D tiskarné pro experimenty, vyuziti mikrokontroleru, ...)

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Po formalni strance (sazba v LaTexu, ¢lenéni, struktura prace, obrazky a grafy) je prace na velmi dobré Urovni.
Experimentalni ¢ast pak obsahuje navrh, vyrobu a ovéreni funkénosti tfi riznych fidicich obvodu pro diody, z nichz
jeden je nefunkéni. Nicméné ocenuji, Ze v praci je navrzeno nékolik moZnych vylepSeni pro dalsi vyvoj. Ackoli
experimentalni méreni s polarizatory neukdzala vyznamnéjsi zlepseni pro eliminaci odrazeného paprsku, prace
poskytuje dobry zaklad pro dalsi vyvoj a zdokonaleni driverd, méreni apod. K praci mam nasledujici otazky:

1) V kapitole 2 jsou nejprve popsany navrzené drivery pro LD (Osram 450B), v kapitole 2.2 je pak schéma
zapojeni pro experimentalni ¢ast (Fig. 2.4) se zcela jinym driverem a zcela jinou diodou (LED Bridgelux).
MuZete vysvétlit tyto rozdily?

2) Proc jste nevyuZil svétlo z auta, kdyZ je téma a méreni zaméreno na automobilovy primysl?

3) Jaky signal byl pouzit pfi méreni? Schéma (Fig. 2.4) uvadi PWM, v textu je uvedeno OOK.

4) V jakém pracovnim bodé jste fidil LED pfi méreni?

5) Jaka je frekvencni odezva LED pouzité v méreni (Bridgelux)?

6) Jaké jsou jednotky namérenych hodnot v tabulkdch 3.2 a 3.3?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.
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