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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Téma povaZzuji za naroCnéjsi, protoze vytvorit procesni model spoluprdce neni vibec jednoduché. Diavodu je nékolik.
Fakulta zatim nema pevné definovany pfistup ke spolupraci jako nékteré jiné fakulty / univerzity, typd a zplsob0
spoluprace existuje cela rada, lisi se podle spolupracujiciho subjektu a na spolupraci existuje celd fada nazord. Pfi tvorbé
bylo nutné vychazet predevsim z diskusi s vedoucim prace, pripadné analyzy dostupnych informaci na webu. Praci také
Castecné komplikovalo vyuZiti nezndmého nastroje, ktery se svymi vlastnostmi v nékterych pfipadech lisil od nastroja,
které student znal.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny pozadavky zadani byly splnény. Nékteré ¢asti mohly byt zpracovany lépe. Je skoda, Ze se nepoved| plvodni zamér,
pouzit S-BPM. Dlivodem byl ukonceni podpory této metodiky pro verejnost a nedostupnost jak nastroja, tak i podpUrnych
materiald.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Se studentem jsme se pravidelné schazeli a diskutovali problematiku. Na rozdil od jinych studentl jsme se schazeli kazdy
tyden. At jiz z dGvodu konzultace problematiky, tak i upfesriovani obsahu préce. Je $koda, Ze student nebyl v nékterych
pripadech vice samostatny. Zadané ukoly pinil bez problému.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student zuzitkoval nejen znalosti nabyté béhem studia. V Uvodni ¢asti mohl byt v nékterych ¢astech popisu procesniho
fizeni a KPI presnéjsi, ale jinak prace odpovida pozadavk(m.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Vystupni text je z mého pohledu nejvétsi slabinou prace. Je vidét, Ze esky jazyk neni nativnim jazykem studenta. Pfestoze
prosel od posledni pracovni verze vyraznou korekci, presto je v nékterych ¢astech nepresny, formulace ne Uplné davaji
smysl. To podle mého nazoru zpUsobilo i fakt, Ze nékteré ¢asti nejsou popsany / vysvétleny na dostatecné drovni. Na
druhou stranu Ize ale v textu najit vSe potrebné.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné
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Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Citace odpovidaji citacnim zvyklostem, mnoZstvi pouzitych zdrojl je pro ucely prace dostatecné. Na rozdil od nékterych
jinych praci pouzité Cislovani citaci odpovida poradi pouZitych zdrojd v textu.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.

K praci nemam Zadné dalsi pfipominky. V8echny poZadavky byly, i kdyZ s mensimi nedostatky, naplnény.

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Vytvoreny a popsany procesni model Ize chdpat jako prvni krok systemizace a standardizace spoluprdce mezi
fakultou a komercnimi subjekty. PfestoZe je na ném jesté stdle dost prdce, i v uvedené podobé ukazuje, Ze fakulta
v tomto sméru nemd Uuplné jasno a je vhodné alespori v nékterych oblastech sjednotit riizné postupy, které jsou

v této oblasti aplikovdny. Prdce je tedy prvni verzi, na kterou zfejmé navdZzi dalsi praci, kterd zjisténé poznatky ddle
rozpracuje. Jak jsem zmirioval vyse, je skoda, Ze kvalita textu je niZsi. Z tohoto divodu a také pfi porovnadni s praci
jinych studentt jsem se ve svém hodnoceni nakonec priklonil k hodnoceni zndmkou C — dobre.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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