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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni spinéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Ze tfi bodl uvedenych v zadani povaZuji za splnéné body 1 a 3, bod 2 je spInén jen ¢astecné. Matematicky model je sice v
podstatnych rysech navrzen, ale ptislusné ¢asti prace chybi naleZita presnost. Jsou zde navic uvedeny nékteré formule
prevzaté z literatury, které nejsou nalezité vysvétleny.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 60 (D)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, ptripadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenarfe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliSeny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentdr:

Rozsah prace spliiuje pozadované minimalni kritérium, struktura prace je logicka a vyjadfovaci styl diplomanta doznal
podstatného zlepseni (oproti bakalarské praci). V fadé mist Ize najit prostor pro dikladnéjsi rozbor, zdGvodnéni nebo popis
resSeni. Je ziejmé, Ze diplomat se v problematice dobre orientuje a je schopen pouZit potifebné nastroje k vyreseni problému,
na druhé strané si neni jisty, co vSechno a pro¢ by mél o svém postupu napsat. V textu jsou pouZzity standardni grafické
diagramy pro popis vytvoreného feseni - digram vytvorené relacni databaze, use case diagram uzivatele a aktivity diagramy
jednotlivych Cinnosti. Pouzité zdroje prace jsou v textu naleZité citovany, jako reference jsou vesmés pouZity zdroje na webu.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 70 (C)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentar:

Vysledkem prace je fungujici aplikace, véetné aplikacniho serveru a potfebné databaze. Diplomant se rovnéz vénoval
zajisténi bezpecnosti vytvorené aplikace a vSechny Casti své prace otestoval.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

4. Hodnoceni vysledka, 75 (C)
jejich vyuzitelnost
Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky nebo pfindsejici zcela nové
poznatky.




Komentdr:

Inspiraci pro praci byly existujici verejné dostupné aplikace pro mobilni telefony, vytvorena prace by tedy mohla byt vyuZita
jako doplnéni/rozsiteni nabidky takovych aplikaci. Pfed pfipadnym praktickym nasazenim aplikace by bylo podle mého
nazoru treba v néjakém omezeném provoznim rezimu ovéfit, zda vytvoreny soubor funkcionalit bude postacujici pro potieby
potencialnich uZivatel(.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,
3=priimérna aktivita,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita
5b:
1=vybornd samostatnost,
=velmi dobrd samostatnost,
3=primérnd samostatnost,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

C%ng\lzgltgsréfs pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni priibézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace (5b).

Komentdr:

Diplomant pracoval samostatné, byl v potfebném kontaktu s vedoucim. Prokazal potfebné praktické znalosti a dovednosti a
rovnéz tak svoji schopnost doplnit si znalosti v téch oblastech, které potieboval pfi feSeni svého ukolu. Inklinuje vyrazné k
praktickym programatorskym cinnostem, takze vénovat se teoretické ¢asti prace predpokladané v bodu 2 zadani jej stalo
znacné usili i pfi minimalnim dosazeném vysledku

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 70 (C)

gﬁféstgr;ttigz.ky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pramérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Diplomant prokazal schopnost zvolit odpovidajici inZenyrské prostfedky pro feseni svého ukolu, a tyto také nalezZité pouzit.
Teoreticky rozbor ulohy by zasluhoval podrobnéjsi a peclivéjsi zpracovani, nicméné ukol diplomové prace povazuji za splnény
a praci doporucuji k obhajobé.

Podpis vedouciho prace:



