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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehéi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani zavérecné prace je spise lehdi.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno dle poZadavk(. Vytvoreny prototyp splnil vSechny poZadavky, a to funkéni i nefunkéni. Vytvoreny
prototyp byl otestovan ¢astecné béhem vyvoje, nasledné pak ve 2 kolech se skupinami cilovych uZivateld. UZivatelska
privétivost aplikace byla zminéna jen lehce.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autorka postupovala korektné od analyzy problému, zmapovani REST rozhrani a jeho nuanci, pres navrh Ul wireframe
model(, az ke konec¢né implementaci s kone¢nym vzhledem. Zvoleny postup reflektuje béZznou praxi pouzivanou

v prdmyslu a autorce se osvédcil.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace zpracovavd pomérné jednoduchou oblast vyvoje webovych aplikaci, ktera nevyzaduje vétsi odborné znalosti kromé
znalosti vyvoje modernich webovych aplikaci v JavaScriptu.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Po formalni strance je prace na uUrovni, text je Citelny (zaslouZil by si ale na nékterych mistech vice rozvinout) s minimem
prekklepl. Typografie je téZ na Urovni.

Vybér zdroju, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich material( k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou spravné ocitovany a uvedeny. Vétsina citaci se ale spiSe tyka technickych zalezitosti (co je to URI, API, Angular,
React, apod.), které by spiSe mély byt uvedeny ve formé poznamky pod Carou a citaci tykajicich se navrhu intuitivniho
uzivatelského rozhrani je malo (jmenovité pouze 3).
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Jakozto ¢lovéka neznalého systému EduARD bych uvital vice textu vénovanému tomuto systému, napt. obrazovky
jednotlivych casti tohoto systému (ucebnice, vyukova uloha, apod.). Autorka se pfi analyze problému vénuje 2 popularnim
aplikacim (nezminuje ale proc vybrala zrovna tyto), rozebira jejich uZivatelské rozhrani (ale neni jasné proc). Navic tyto dva
produkty jsou systémy pro spravu obsahu s mnohem vét$imi moznostmi pFizptisobeni, roziiteni apod. Ukol dodélat GUI

k jiz existujicimu systému s REST API pfimo vyzyva k tématu headless CMS. Tuto oblast ale autorka opomenula.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prace je svym rozsahem kratsi, zpracovdvané téma jednodussi (i kdyZ toto tvrzeni neplati o implementacni strance
problému). Zpracovani prace je formalné na vysoké urovni.

Otéazka na autorku — Oblast navrhu UX (user experience) nebyla v préaci dostate¢né zminéna, co zminéno bylo, je
tzv. hamburgerové menu. Mohla byste dodate¢né zminit néjaké dalsi UX aspekty, které hraly pfi navrhu Ul roli?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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