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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Diplomant vytvoril fungujl’ci nastroj pro minifikaci a obfuskaci JavaScriptu, zadani bylo splnéno.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 52 (E)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorskd dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Prace je napsana srozumitelné a Ctivé. Text obsahujé zakladni informace. BohuZel se ale text prace zaroven nevyhnul
nasledujicim vétsim nedostatkdm:

- Z textu prace neni jasné v jaké konkrétni mife byly pouzity vysledky ptedchozi souvisejici bakalarské prace [12] a co je
vlastni prace diplomanta.

-V préci je kapitola Realizace, ve které jsou popsany jednotlivé implementované transformace kddu, ale chybi kapitola
Implementace, ve které by se uvadélo, jakym zplsobem je implementovany AST, jak jsou implementovany jednotlivé
transformace, atd.

- V kapitole Realizace bych doporucil mit vice pfikladd. Obecny popis je v poradku, ale chybi konkétni informace/popis, o co v
transformacich presné jde.

-V kapitole Testovani je popis vysledk( srozumitelny, ale opét chybi konkrétni priklady, které by poskytly konkrétni
podrobnéjsi informace.

V prdci je nékolik preklept, napf. Spatny slovosled v anglickém abstraktu, preklepy v ndazvu sedmé kapitoly, str. 38

rétézce",...

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 95 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadiete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkcni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:
SW je funkéni, oproti predchozi praci je realizovan modularné.

Hodnoticf kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):




4. Hodnoceni vysledka, 70(C)
jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.
Komentdr:
Prace muze byt vyuzita jako funkcni obfuskator JavaScriptu. ProtoZe nebylo provedeno podrobnéjsi porovnani s jinymi
existujicimi obfuskatory Javascriptu, pfinos novych vlastnosti oproti existujicim podobnym aplikacim nelze urcit.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:

Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pti obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

Proc¢ nebylo udélano srovnani vysledkl vytvoreného obfuskatoru s jinymi obfuskatory Javascriptu, které Ize najit ke stazeni
na Internetu?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 60 (D)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Snizené hodnoceni je z dlivodu nedostatk(l v textové ¢asti prace, také mélo byt (a nebylo) provedeno podrobné porovnani
vysledku diplomanta s jinymi dostupnymi obfuskatory.

Podpis oponenta prace:



