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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Zadani bylo splnéno.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 70 (C)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorskd dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Pisemnad Cast prace je sice ponékud stru¢nd, obsahuje viak viechny duleZité kapitoly. Pfehlednost a logické ¢lenéni prace by
potrebovalo zlepsit, napf. kapitola Implementace md pouhé 4 strany. Ponékud chybi prehledny diagram ndvrhu studentova
programu. Po formalni strance je prace uspokojiva, obsahuje chyby v typografii (pretékajici radky) i v pravopisu. V seznamu
literatury chybi odkaz na testovaci sady (Juliet Test Suite, ...).

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna c¢ast, prilohy 75 (C)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:

Prace je dodana ve formé zdrojovych kddU, které jsou fidce, ale jesté pfimérené komentovany. V pfiloze chybi instala¢ni
pfirucka a uZivatelska prirucka. Student na vyzadani dodal navod k instalaci a pouziti mailem, bylo by vhodné aktualizovat i
priloZzené CD. Student nepfiloZil zdrojové kédy ani prelozeny tvar pouzité knihovny LLVM nebo prekladace clang, a pfiloha
neobsahuje ani testovaci sady, ani skripty na jejich otestovani. Pokud by to licence umoznovaly, bylo by lepsi do pfilohy
zacClenit vSe, co je nutné k otestovani prace.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 80 (B)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledk( prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky nebo pfindsejici zcela nové
poznatky.




Komentdr:

Vzhledem k poufZiti staré verze LLVM je preklad a otestovani programu na modernim systému pracnéjsi, nez by muselo byt.
Vysledny program jsem vyzkousel na jednoduchém vlastnim pfikladu, a zde program fungoval podle ocekavani. Vystup
programu je ponékud neprehledny, nalezené zranitelnosti by mély byt vice zvyraznény. Program oznaci nalezenou
zranitelnost jmény funkci, ale uz nevypise Cislo fadku ve zdrojovém kédu (je otazka, zda je tento Udaj k dispozici). Program je
funkcni a je vyuZitelny zejména k dalSimu studiu zranitelnosti a metod jejich odhalovani.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).
Otdzky:
Proc jste zvolil jako zdklad Vasi prace LLVM verze 3.8.1, a ne nékterou z novéjsich verzi? Lisi se aktualni verze vnitini formy
programu v LLVM podstatné od verze, kterou jste pouzil Vy?
Dal by se Vas program vylepsit o oznaceni ¢isla radku ve zdrojovém kddu s nalezenou zranitelnosti?

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 78 (C)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné spIlnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Studentova prace je zdafila, a vysledny program je funkéni. Hodnoceni sniZuje zejména formalni Uroven textu prace a
chybéjici navody. Je viak vidét, Ze student do prace vloZil nemalé Usili a prokazal schopnost samostatné tvlrci prace. Praci
doporucuji k obhajobé.

Podpis oponenta prace:



