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Obor: Systémové programovani

Datum vytvoreni: 2. 6. 2019

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Zadani prace bylo spIlnéno a kapitoly jasné odpovidaji jednotlivym bodim zadani. Kvalita zpracovani je vice neZ dostatecna.
Jedina vytka sméruje k méné propracované ¢asti tykajici se vykonnostnich metrik na platformé Android (bod 3) zadani).
Celkové je zadani nadmiru originalni a v nékterych c¢astech (napf. Navrh a Implementace) velmi propracované i vzhledem k
tomu, Ze bylo potieba obsahnout tfi rizné zplsoby navrhu mobilni aplikace.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 75 (C)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliSeny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentar:

Veskeré Casti prace jsou obsahové bohaté a zaméruji se na cile spInéni zadani prace. Rovnéz citace jsou pouzity v dostatecné
miFe. Kladné predevsim hodnotim podrobny popis jednotlivych jazykd (resp. framework() a dale vybér testovacich tloh a
peclivost pfi jejich ndvrhu. Na druhé strané viak zejména v pocatecnich kapitolach prace nebyla néktera tvrzeni fadné
obhajena a objevuiji se i urdité nepfesnosti pfi popisu fungovani zvolenych jazykd &i platformy Android. Zadny z téchto
nedostatk{l nastésti ale nijak vyrazné nesnizuje nasledujici implementaci a posuzovani vysledk méteni. Castym problémem
jsou rovnéz drobné typografické nedostatky.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 83 (B)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfriklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:

Navrh i implementace jednotlivych uloh je velmi pecliva a jak je i zminéno ptimo v préci, snazi se zahrnout syntetické ulohy,
tak i ty odpovidajici redlnym problémUm vyvojarl aplikaci. Kladné hodnotim i spravné vyporadani s nékterymi problémy
(napfF. uloha Zpracovani dat), které se objevily b€hem méreni a odhalily urcité nedostatky jednotlivych framework(. Za jesté
vétsi ptinos bych povaZzoval, kdyby se prace zaobirala ve vétsi mife dalSimi profilovacimi a benchmarkovacimi nastroji a
problémim, které pfi méreni na mobilnich zafizenich mohou nastat - CPU ramping a diving, thermal throttling, moZnosti
zamykani CPU clock a pfipadné vlivy jinych aplikaci ¢i systémovych procesli na zplisob méfeni.

Hodnoticf kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):




4. Hodnoceni vysledka, 95 (A)
jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.
Komentdr:
Srovnani hned tfi rznych pfistup( pro vyvoj mobilni aplikace po vykonnostni strance je samo o sobé velmi pfinosné a
bohuzel v redlném svété Casto neptilis diskutované téma. Vysledky tak znacné rozsiruji znalosti v této kategorii na platformé
Android a zejména upozorniuji na pripadné nedostatky, kterych by si méli byt vyvojafi vidy védomi. Zavéry této préace jsou
tak v jistych ohledech unikatni.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost Sa:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrad aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

V souvislosti s prib&hem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Fe3eni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své Fedeni priibé&zné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Student prokazal velkou miru samostatnosti a napaditosti pfi feSeni jednotlivych problém (napf. tloha Zpracovani dat).

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 93 (A)

gﬁ’r)éstgr;ﬁra'lﬁ.ky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pramérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Vykonnostni porovnani a obecné problematika jeho méreni v prostfedi mobilnich zafizeni je velmi tézka uloha a to navic ve
tfech rliznych podobach. Kladné hodnotim predevsim dikladny ndvrh a implementaci jednotlivych testovacich Gloh. Drobné
vytky sméruji pouze k nékterym spise formalnim naleZitostem v Gvodu prace. Soucasné bych rad podtrhnul prinos vysledki
prace, které jsou v nékterych ohledech unikatni.

Podpis vedouciho prace:



