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Teoretickd ¢ast prace se vénuje rozboru JavaScriptovych API, pouzitelnych pro tvorbu webové
AR aplikace. Kromé popisu téchto rozhrani autor akcentuje i otdzku rozdilnosti jejich implementaci
napii¢ webovymi prohlizeci.

V praktické ¢asti je predstavena konkrétni aplikace, ktera na zakladé polohy a orientace uzivatele
v terénu zobrazuje v mobilnim zafizeni smér a vzdélenost k vybranému cili. Tyto informace jsou
prezentovany formou HUD vrstvy nad real-time obrazovymi daty z kamery. Jedna se o multiplat-
formni aplikaci ve webovém prohlizeci, kterd nevyzaduje instalaci.

Vysledna aplikace napliiuje bez vyhrady zadani, jeji zdrojovy kdéd je dobfe Citelny a vybaveny
bohatou dokumentaci formou komentaii v kédu. Autor zvladl praci s méné obvyklymi rozhranimi
a dokézal obejit ruznorodost a specifika nékolika prohlize¢ti a mobilnich platforem.

K formalni strance prace mam nicméné nékolik vyhrad:

1. Nevhodné formulace a anglismy. V textu se zhusta vyskytuji anglické terminy (handlery,
marker, event, focused a dalsi), pro které existuji ustalené preklady. Text je tak pro ¢tendre
méné pifstupny a hute citelny. Nékteré formulace neddvaji smysl (strana 6, podpora Geoloca-
tion API je dobre podporovdno).

2. Nepotiebné kapitoly. Nékteré komponenty prace jsou nadbyteéné a nepiinasi faktickou
hodnotu. Kapitola 2.8 predstavuje a diskutuje tooling, ktery s tématem prace nesouvisi a je im-
plementacnim detailem. Kapitola 4.2 dale ¢tendre seznamuje s postupnou kvalitativni evoluci
aplikace, ovSem pro potifeby bakaldiské prace by bohaté stacilo ruzné mezistavy preskocit a
prezentovat jen vyslednou podobu.

3. Dalsi drobné nedostatky. V préaci chybi seznam pouzitych zkratek, coz je nejlépe patrné
na zkratce POI, kterou autor bez vysvétleni konzistentné pouziva jiz od tieti strany textu.
Obréazky 2.7 a 2.8 jsou piilis tmavé. U obrazku 3.1 ocenuji usili o autorskou malbu, nicméné
pro tento diagram by bylo vhodnéjsi zvolit standardni a lépe citelny obrazek, generovany
pomoci grafického programu.

Vyse uvedené body povazuji za jediné vytky, které ovliviiuji hodnoceni jinak vyborného vysledku.
Proto navrhuji bakalarskou praci ohodnotit zndmkou B — velmi dobfte.
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