Recenze bakaigkeé prace

Néazev:Technologie energetického vyuziti odpadu
Jméno autord:ukas Vyhlidka

Student il za ukol navrhnout a ekonomicky vyhodnotit pyraiyzednotku na zpracovani
odpadu s navazujici kogeneraci a dalSimi techreaigia vyrobu jinych produkt Nastudoval
vlastnosti této technologie a navrhl varianty poxani, které ekonomicky vyhodnotil. Autor
prostudoval pdatbnou literaturu v dostateém rozsahu a proti pouzitym postap nemam
zasadni vyhrady. Co se tyka spinhvSech bod zadani, nenalezl jsem jasieSeni varianty
piimého prodeje produkti kdyZ je tato varianta v zadani dvakrat zénin

Pri ekonomickém hodnoceni variant student zanedbabdet dag z pijmu, aniz by
konstatoval, prototo zjednoduseni pouZil.

Velkou slabinou prace je velké mnozstéldepi a pravopisnych chyb, které celkové
vyzreni zna&né ovliviuji.

Autorovi pokladam tyto dopljici otazky:

1. Jak jste uiil diskontni miru? Ke kterému roku je fithnacista sodasna hodnota? Na
prvni strag uvadite, ZéeSeni chcete provést,,... z pohledu této firmy, nikimlvestora.”
Jak se vypdty liSi?

2. Jak jste pdtal dobu navratnosti (néjlad u varianty 2.1)?

3. Na stras 34 komentujete citlivostni analyzu na promé ,mezir@ni rast cen”.
Muzete ji vyswtlit?

4. Na 4. strabjste napsal, Ze elektricky v minimalizuje veSkeré dopady na Zivotni
prostedi. Jak jste tyto dopady analyzoval?

5. Na 5. strafjste uved!: ,Odpadni teplo #adhto motofi se dale da vyuzivat kiigladu

k ohrevu vody apod.” Jak jinak Ize toto teplo vyuzit?

6. Na 6. stra® piSete, Ze na obrazku 2.3. Izedidhanipul&ni jerab. Ja tento jab
nevidim. PopiSte obrazek.

7. Na 9. straéjste uved!|: ,Kogenerace $epalivo a finakni prostedky.” V zadné z
variant nepouzivate teplo. Komentujte.

8. Jakd je ,nulova“ varianta? Na 18. strawadite, Ze pouZzijete séasre stojici budovu
a dalSi z&izeni. Déale zde piSete, Ze naklady na vstupni mbsou nulové. Je tento stav
dlouhodols udrzitelny?

9. Jake jsou jednotky ve sloupci ,Jednotkova biltabulce 4.11 na 22. strgh

10. Na¢em zAavisi kvalita aktivniho uhli? Bude ve dvou gh3iariantach fjatelna?



Vzhledem ke spkni bodi zadani navrhuji hodnotit bak&skou praci
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