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Popis projektu

Po shlédnuti, odprezentovani a nastudovani prace musim s radosti konstatovat, Ze je sle¢nou
Kuréovou zpracovand na vysoké Urovni. Jednd se o stavbu, kterou by standardné zpracovaval
tym lidi, ne jedna osoba.

Z grafického hlediska jsou vS§echny vykresy zpracované s peclivosti a vnimanim toho, Ze i
komplexni vykresy musi byt pfehledné, jasné a dokonce hezké. V projektu se diky tomu snadno a
prehledné orientuije.

Obsahoveé projekt zpracovava aktualni téma konverzi starsich budov v SirSich centrech
evropskych mést a hledani nové funkéni ndplné pro oZiveni zanedbavanych lokalit. Vytvorenim
gastroinstitutu s trznici a fastfood restauracemi a velkym predprostorem vznikd dokonce pokus o
vytvoreni nového lokalniho centra, co by Uzemi urcité prospélo.

Zakladni hmotoveé feSeni vnimam jako spravné: doplnéni hmoty o dva dalsi trakty a zejména
komplexni vyfeSeni zazemi, technologii, parkovani a zasobovani v suterénu s vyuzitim stfechy
suterénu jako piazzety.

Kdybych posuzoval ekonomiku projektu, ptal bych se, zda by dostavba nezvladla kromé verejného
parteru s trznici dalSich 5 az 9 podlazi administrativy, bydleni, ¢ehokoliv, co by pomohlo projektu
ekonomicky, ale do budoucna by do prostoru natahlo pravidelné zakazniky gastro institutu
(kancelarské krysy, které rano potrebuji latté, na obéd menicko a vecer cestou domu nakoupi).

Z hlediska feseni parteru citim v ndvrhu rezervy. PribéZna ocelova pergola je tvarove lehce vysla
z mody. Jednodus$si tvar by stacil a zajimala by mé moZznost zjednotit ji s konstrukcemi stankd na
piazzeté. Ty jsou navrzeny jako jasné boxz s pfedsazenymi stfechami s akcentovanou nosnou
konstrukci pomoci ven orientovanych vodorovnych C nosnikd. Tvar konstrukce (zejména svislé
¢asti) mél reagovat na suterén aby byla konstrukce kotvena do nosné zdi v suterénu.

Konkrétni pfipominky k projektu:

Vykres situace SirSich vztahU je spi$ formalni a neobsahuje pozadované informace: napojeni na
dopravni infrastrukturu, hranice dot¢eného Uzemi...

Koordina¢ni situace je zpracovana graficky hezky, snadno se v ni orientuje a nese vSechny
zasadni informace.



Vnimam, ze koordinacni situace je komplikovany vykres, ktery v readlném svéteé zije vlastnim
zivotem a proto nebudu vypisovat vsechny nedostatky.

Za hlavni minusy pokladam to, ze se v ni nezobrazuje ZOV. Zabory stavby, oploceni, jefab atd..
Hlavni objekt nema kétované vysky hran objektu a vysky hfebenu strech. Situace by ustéla
mnohem vice kot. Minimalné zakotovat vsechny stavebni objekty, u kterych to Ize. Z hlediska
meéstského mobiliare prosim o pouziti kvalitnéjsi dlazby nez klasické zamkove.

D.1.3

Architektonicko stavebni ¢ast

Z grafického hlediska si myslim, ze u tak rozséhlé stavby neni nutné oznacovat nové kosntrukce
¢ervené. Spi$ by stacilo najit specifickou Srafu pro konstrukce pavodni haly.

Pro prehlednost chybi vykres 2NP (rozsah 2NP se zobrazuje ve vykrese krovu.

Chapu orientaci studentky na vSechny pozadované technické ¢asti dokumentace. Z prezentace
mi ale pak chybi jeji ndzor na vizudlni feSeni objektu. Vybarvené pohledy, moodboard faséad,
moodbiard interiéru.

PBRS
Myslim, Ze suterén by vyzadoval alespon polostabilni hasici zafizeni. Stacila by zminka v zprave.

Z0V

Rozlehly suterén se bude betonovat a pro manipulaci s bednénim si neumim predstavit feSeni
bez jefabu. Proto si myslim, ze feSeni ZOV bude jiné s vice jefaby, nejenom jeden pro novou
pristavbu.

Zaver

Bakalarska prace je zpracovana kvalitné a komplexné, navrhuji hodnotit nejvyssi znamkou.

Ing. arch. lvan Boros



