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Oponent prohladuje, Ze ani k uchazeéi Ing. Vojackovi ani k pracovisti, na
kterém dizerta&ni prace vznikla, nema osobni ani profesiondlni vztah, ktery by mohl
ovlivnit objektivnost posouzeni ptedloZeni dizertace. Pfi zpracovani posudku jsem
vychazel pouze z vytisku pfedmétné prace, ktery mi byl Skolicim pracovistém
poskytnut.

Tématem dizertaéni prace bylo zkoumani vlivu nizkoteplotniho plazmatu na
adhezi mezi nepolarni termoplastickou matrici a povrchem skla ve formé plodného
substratu, kuli¢ek nebo kratkych vldken. Téma, které je aktualni s dopadem do praxe,
bylo bohuzel zpracovano velmi popisné, empiricky bez nalezeni a interpretace
zobechujicich poznatkil. V nékterych pasaZich kapitoly 5 neni ziejmé, jaka byla v
provadénych experimentech role uchazece (XPS, DSC, atd.).

Prace je sepsana na celkem 111 stranach véetné seznamu literatury. Je
rozdélena do 7 kapitol, navrhu daliiho sméfovani vyzkumu, literatury a publika¢ni a
odborné &innosti uchazeée. Clenéni je prehledné a zcela vyhovuje pozadavkim
kladenym na strukturu dizertaéni prace. Pouzité grafické prostfedky jsou vyhovujici, i
kdyZ mnohdy jsou popisy obrazkti malo srozumitelné nebo neuplné a prezentace
vysledkd mechanickych testd sloupcovymi grafy je nevhodna, jelikoZ neumoZiiuje
jejich ptimou interpretaci pomoci existujicich modeltl. Seznam zkratek a symbol je
uzite¢ny. Pouzitd terminologie je mnohdy spise Zzargonem praxe neZ terminologii
védeckého oboru. Typickym piikladem je nerozliSovani mezi “skelny” a sklenény”,
pfi¢emz prvni termin specifikuje skupensky stav a druhy typ material.

Kapitola 1. Uvod je napsana zpiisobem odpovidajicim spide diplomové praci
neZ praci dizertaéni, kde se odekava jisty nadhled autora a zasazeni tématu prace do
kontextu existujiciho stavu poznani.

Kapitola 2. Piehled problematiky, a to pfedevsim jeji ¢asti 2.1 a2.2.,
nedosahuje Grovné pozadované pro dizertaéni praci. Neprezentuje stav znalosti
problematiky souvisejici s tématem, ale prezentuje vieobecné zndmé znalosti, které
jsou obsazeny v béZnych uéebnich textech. Kapitola 2.3 uz vice sméfuje k tématu
prace, ale literarni poznatky nejsou zpracovany kriticky a jsou pouhym souborem
zavéru citovanych praci bez vlastniho pohledu autora.

Kapitola 3 Cile prace sice celkem jasné definuje, ¢eho chee uchaze¢ v praci
dosdhnout, ale svym obsahem jsou spise zadanim vyvojového projektu u vyrobce
kompozitnich material nez cily projektu, ktery ma vest k prokazani védeckych
schopnosti uchazec¢e. Hlavni cil je sice jasné stanoven, nicméné z vysledkil prace neni
ziejmé, Ze ho bylo dosazeno. Cile 2 a 3 jsou vyslovené procesni a nelze pfi jejich
plnéni oéekavat ziskani unikatnich novych znalosti tak, jak to u dizertalni prace
oekavame. Formulace posledniho 4.cile je pon¢kud nevhodna a jeho splnéni pouhou



“komparaci” s jinymi vysledky neslibuje ziskani zasadné novych zobecnitelnych
vysledka.

Kapitola 4. Experimentalni &ast sice poskytuje standardni technologické
parametry pouzitych surovin, ale nikoliv jejich strukturni analyzu, kter je pro
interpretaci experimentti zasadni. Zcela nevhodné se jevi pouziti Zargonu “silanova
povrchova tiprava primyslove aplikovana...”. Typ a struktura organosilanu neni
viibec definovana, totéZ plati pro MAH. Popis, Ze se jedna o granule je
pravdépodobné pouZitelny v popisu vyrobniho postupu pro délniky ve vyrobé, ale
neni dostadujici pro popis surovin v dizertadni praci. Kapitola 4.1.3. opét pouziva
nespravné “skelny substrat a skelna vyzkuz”. Definice slozeni skla jako “laboratorni
sklo” je zcela nedostadujici. U charakterizace povrchu sklenénych substrati a vlaken
se autor spokojil zfejmé jenom s materidlovymi listy vyrobcl a neprovedl si vlastni
analyzy. Pokud by se nékdy byl podivat na vyrobu sklenénych vlaken, zjistil by, Ze 1
kdyz se definuji jako povrchuvé neupravend, vzdy obsahuji filmotvorné latky, bez
kterych by nebylo mozné roving viibec vyrobit. Existence jakychkoliv povrchovych
&inidel se da snadno ovéfit pomoci TGA nebo FTIR. Podobné to plati pro “skelné”
kulicky z “bézného skla”.

Popis parametrii pouzitého plazmatu je nedostateny a jedinymi parametry
jsou celkovy vykon 2kW, “maximalni vzdalenost od plazmového vyboje” (?) a délka
expozice. Vybér mnoziny délek expozice neni viibec odiivodnén. Postup popisovany
v kapitole 4.2.2. neposkytuje vzorky relevatni k méfeni vlivu riiznych typh uprav na
smykovou pevnost mezipovrchové adheze. Silanem se modifikoval povrch skla,
MAH se zamichal do celého objemu a kolik objemu PE zasahla expozice plazmatem?
Michat MAH bez alespoii stopy peroxidu, ktery by pomohl nastartovat roubovaci
reakci MAH na PE, nedava zadny smysl.

Vyuziti normovanych zkousek smykové pevnosti adheze sice poskytuje
moznost srovnani ziskanych vysledk s daty prezentovanymi vyrobci analogickych
material(, ale je nevhodné pro Gcely dizertace. Provadéni takovych méfeni jenom pfi
jedné rychlosti posuvu pfiéniku a pfi jedné teploté je zcela nedostatecné zvlasté pokud
se jedna o sledovani procesu porusovani. Zpracovani vysledkt pomoci rovnice (1)
nemuze snad ani autor myslet vazne.

Vyuziti zkousky razem dle Charpyho na télese se startovaci trhlinou je pro
srovnani materialt s odlisnymi moduly pruznosti a mezemi kluzu zcela nemoZné,
jelikoz neumoZiiuje z naméfenych hodnot odecist vliv geometrie vzorku (napétovy
stav v télese, ktery je fizen pomérem $ifky télesa a velikost plastické zony u kofene
trhliny). Navic strojové vrubovani vede v diisledku $patné tepelné vodivosti plasti k
tvorbé tzv. “blunted crack™. Spravné by se mél do takto pfipravenc¢ho vrubu jeste
udélat “ostry vrub” zafezem Ziletky a pomoci kratkodobého deformaéné fizen¢ho
tinavového namahéni “nastartovat” vznik tzv. “pfirozené” ostré trhliny.

Kapitolu 5.1. asi nema smysl viibec posuzovat. V kapitole 5.2. zcela chybi
spektroskopie povrchii jak ptivodniho a modifikovaného PE tak sklenénych povrchil.
To, Ze plisobenim plazmatu dochazi k nardstu poétu polarnich skupin je vSeobecné
znamo. Jejich typ a mnoZstvi je viak dosud predmétem vyzkumu v disledku
komplikovanosti mnoha chemickych procest, které v plazmatu soucasné probihaji.
Jak je tomu ve zkoumaném system nikde uvedeno neni. Draha trhliny pfi poruSeni
adhezniho spoje pii namahani smykem je velmi komplikovany problem, do které¢ho
vstupuji jak rozméry zkuSebniho télesa tak mechanické vlastnosti substratu, PE a
mezivrstvy (modul pruznosti, mez kluzu a lomova houzevnatost). Podily mezi témito
vlastnostmi vSech 3 komponent jsou fizeny lokdlnim napét'ovym stavem, ktery
vyplyvé ze zmén geometrie vzorku p#i deformaci. Zadné informace tohoto druhu v



praci nejsou. Vysledek je tedy pouze spekulace, ktera sice miiZe byt spravna, nicméné
zménou teploty &i deformadni rychlosti se vysledek mize zmeénit, nelze jej tedy
povazovat za obecny. Uvadéni vysledki ve forme 13,0+£3,6 MPa (str. 60) je zcela
chybné nejen opomenutim zavorek. Experimentalni chyba je jiz na prvnim misté pred
desetinnou ¢arkou, takze uvadét chybu na jedno desetinné misto je nesmysl. Bézné se
to uci student v 1.semestru bakalafského studia.

Na strané& 63 autor uvadi “plasmatem navazané reaktivni radikalové..” Ma
autor alespoii zakladné piedstavu u dobé Zivota radikali na vzduchu? Pfedpokladam,
7e piejdou téméi okamzité na oxyradikaly a ty uz nejsou vibec reaktivni. Jak to tedy
je? Kde je spektroskopie povrchil piipadné fezl adhezivné spojenym rozhranim?
Viechny vysledky této kapitoly jsou tedy interpretovany velmi povrchné a
spekulativné. Pokud byla k dispozici XPS (kapitola 5.3.1), pro¢ nebylo vyuZito celého
XPS spectra? Méfeni obsahu kysliku na povrchu skla nedava pfili§ smyslu. Pokud by
byla informace o mnozstvi -OH skupin ptipadné vazeb na uhiik, to uz by se dalo k
interpretaci vyuzit. Jaky je rozdil mezi “plasma PE prasek” a “plasma PE bez skla™?
Obrazek 42 neni viibec interpretovan.

Na strané 67 autor konstatuje, ze mezi PE a plasma PE neni strukturni rozdil
kromé “navazanych funkénich skupin”. Ty nejsou nijak identifikovany a
kvantifikovany a navic neni poskytnuta ani zakladni informace o krystalické struktuie
obou polymeri. Pracovisté ma jisté k dispozici alespon jednoduchy RTG
difraktometr, ktery by takovou informaci poskytl.

Zavéry prace nejsou smysluplné a divéryhodné odiivodnény. Seznam
literatury je zastaraly. Existuje pouze 1 citace z roku 2018, coZ je pii soucasném
piistupu k databazim jako je Sciencedirect velmi nedostate¢né. Vétsina odkazi je na
roky 2006-2011.

Vlastni publikacni vystupy uchazece jsou rovnéz na velmi nizké urovni.
Kromé konferenénich prezentaci nema zatim publikovan ani jeden ¢lanek v ¢asopise s
[F alespon na medianu oboru.

Na zakladé podrobného posouzeni dizertaéni prace Ing. Vojtécha Novacka
“Aplikace plasmové Upravy pro vlaknoveé kompozity s termoplastickou matrici”
musim bohuzel konstatovat, Ze pfes relativné zna¢ny rozsah provedenych experiment
prace v soucasném stavu nevyhovuje pozadavkiim kladenym na dizerta¢ni praci v
oboru materialové inZenyrstvi na FS CVUT. Proto ji
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jako podklad k obhajob& v doktorském studijnim program “Materidlové inzenyrstvi”.
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