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1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zavérecné prace.

Téma Preprava ndkladi modernimi vozidly na soudobé tramvajové siti je pomérng vyjimeéné. Ulohu navrhnout spfahlo,
resp. vybrat vhodnou koncepci spfahovani a ji odpovidajici typ sprahla a provést jeho zékladni funkéni a pevnostni kontrolu
hodnotim proto jako naronéjsi.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prace oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Body 1) a 2) jsou spInény v nadstandardni kvalité. K bodu 3) postradam podrobnéjsi rozvahu o zatizenich, a to jednak

z hlediska éetnosti vyskytu (provozni a vyjimecna) a dale z hlediska pribéhu (statickd a dynamicka). Bod 4) je spinén bez
wyhrad. K bodu 5) konstatuiji, ze diplomant ho naplnil v maximaini dosaZitelné mife, nebot k navrhu zastavby by musel mit
k dispozici podrobnou dokumentaci konstrukéniho feSeni el vozidla. Navic oproti zadani je v praci obsazen pevnostni
vypocet MKP a vypocty Sroubovych spoja.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody Fesent.

Diplomant postupoval metodicky spravné. Na zakladé provedené reSerie vybral pro dané provozni podminky vyhovujici
fedeni a proved| jeho zakladni funkéni a pevnostni kontrolu.

Odborna troveii D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Prvni &ast prace, redere, je provedena na velmi dobré trovni se zjevnou znalosti véci. Povaiuji ji za nejhodnotnéjsi ¢ast
prace. K vlastnimu vybéru a dimenzovani sprfahla mam urcité pfipominky. Dimenzovani vychazejici ze zatizeni na tzv. max.
adhezni kapacitu vozidla by si zaslouZilo podrobnéjsi rozbor. Neni uplné jasné, zda pfedmétem dimenzovani je spfahlo
nouzové (pro odtaZeni) anebo mezivozové spidhlo provozni. Jakd dynamickd zatiZeni budou na mezivozové sprahlo plsobit?
Zasadni rozdil mezi tramvaji pro pfepravu osob a tramvaji nakladni Ize ¢ekat v provoznich podminkéach. Napf. v osobni
dopraveé se pfi nouzovém odtaZeni vidy odtahuje prazdné tramvajové vozidlo. U nakladni tramvaje se musi pocitat s
odtaZenim plné zatiZené tramvaje! Ne vidy bude mozné naklad pfed odtahem sloZit. Jaké bude zatiZzeni mezivozového
sprahla za jizdy, jestlife dojde k nahlému vypadku napdjeni jedné z tramvaji soupravy? Vypocet spfdhla na vzpér (bod 2.7) je
znaéné idealizovany. Za hlavni problém vidim nesoulad okrajovych podminek ve vypocltu a v realité. Ve spfahlu je nékolik
spoju, ve kterych jsou vile. Byl jejich efekt néjak zahrnut do vypoctu?

Konkrétni poznamky:

Str. 50 — podobnost tramvaje T6AS s tramvaji ,,Cargo” neni doloZena. ;

Str. 52 — pfi tomto zplsobu vypoétu by se mélo poditat s max. moznymi hodnotami soucinitele adheze a soutinitele tfeni.
Dale je nutné pocitat s dynamickou sloZkou zatizeni spfahla pfi pisobeni zrychleni v podéiném sméru. Zvlast kritickd muze
byt kombinace prazdné vozidlo jako trakéni a pIné loZené jako nebrzdéné tazené.

Str. 52 — co je minéno pojmy brzdici vozidlo a brzdéné vozidlo? Vztahy (1) a (2) maji stejnou strukturu.
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Str. 59 — elektricka propojka. Ugelna by byla u mezivozového spfdhla. Méla by smysl u ¢elniho spiéhla? Zminka o silovych
vodi¢ich. Je minéno vedeni trakéniho proudu? Pro jaké proudy je dimenzovan pouZity konektor?
Str. 68 - neelastické chovani materialu pfed ztratou stability u linedrniho modelu (preklep ?)

Formalni a jazykova Groven, rozsah prace C - dobte

Posudte sprdvnost pouZivdani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozsah préce &ini 93 stran privodni zpravy a 4 pfilohy. Str. 13 az 47 dokumentuji reSersi, str. 48 a% 86 vlastni fedeni. Cast 2.6
je do textu nepfili§ organicky, nebot tvofi uvod k &asti 2.7.2. Casti 2.8 Zkouseni spfahel chybi provézanost s vlastnim FeSenim.
Po formalni a typografické strance je prace vypracovana na velmi dobré Grovni. Z jazykového a stylistického hlediska se
autor v textu nevyhnul nékterym neobratnostem. Napf. nazvy hlavnich kapitol , Teoreticka ¢ast” a , Prakticka ¢ast” jsou
nevystizné.

Vybér zdroja, korektnost citaci B - velmi dobie

Viyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidli k feseni zavérecné prace. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky fadné odliseny od
viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

PouZité zdroje jsou v textu prace fadné identifikovany. Seznam literatury je obsahly a zahrnuje dostupné relevantni zdroje.
Cita¢ni zvyklosti a normy jsou pIné respektovany.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikaénim vystuplim, experimentdlni zruénosti apod.
Vysledkem préce je kvalitni reder3e a vybér konkrétniho typu z dostupnych provedeni spiahel. Je provedena zakladni studie
proveditelnosti pouZiti vybraného sprahla pro nakladni tramvaj. Studie je zamérena na zatizeni spfahla, realizaci propojeni
elektrickych obvod( vozidel a princip zastavby do vozidla.

11l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpoveédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace svédci o dobré orientaci diplomanta v oblasti spfahel tramvajovych vozidel. Téma by si bylo zaslouZilo
podrobnéjsi rozbor podminek, ve kterych spfahlo bude u nakladni tramvaje pracovat.

PredloZenou zavéretnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojiveé.

b
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