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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

student: Bc. Dalibor Hrabec
s nazvem: Zarizeni pro experimentalni vyzkum metod nizkoenergetické prostorové defibrilace

Hodnoceni diplomové prace dosahuje nasledujici arovneé:

1. |Pfistup studenta k fesSeni Ukolu (pfipravenost, iniciativa, pracovni moralka a samostatnost |17
studenta). (0 - 30)

Komentar: pfi standardni komunikaci studenta s vedoucim 10 bodd, jak umfi student pouZivat poznatky z ostatnich
predmétl 10 bodd, spolehlivost 5 bodd, snazi se student pfichazet se svymi ndvrhy, resp. se snazi fesit véechny

zadané problémy 5 bodd.

2. |Zplsob a Groven zpracovani tkolu, splnéni zadani prace. (0 - 30) 20

Komentar: zde vedouci posoudi, jak byl schopen student zpracovat jednotlivé paséaze prace s vyuZzitim poznatkl a
dovednosti z ostatnich pfedmétl (10 bodd), vedouci posoudi téZ schopnost prezentace odborného tématu (10
bod{) a téz posoudi schopnost vytvorit souvisly text s vyjadienim svého pfinosu, zejména u DP se nesmi jednat o

totéZ téma, jako u BP! (10 bodd).

3. |Formadlni nalezitosti a Uprava obsahu diplomové prace (Groven psani, oznadeni struktury textu, |8
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10 bod)

Komentar: v soucasné dobé maiji studenti k dispozici jak literaturu s popisem jak zpracovat odborny text na PC,
maji znalosti a dovednosti a neni tudiz tfeba brat ohled na nedostatky z hlediska zpracovani na PC, takze se
predpoklada, ze prace ma obsah tvoren desetinnym tfidénim, zde Ize hodnotit i orientaci v praci véetné odkazd
mezi jednotlivymi typy poloZek v textu v¢etné ¢islovani rovnic, obrazkd, tabulek a grafl (2 bod), prace obsahuje
dllezité polozky z hlediska typu prace (2 body), v praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v Ceském jazyce (je tfeba hodnotit schopnost vyjadrovat se technickym jazykem - 2
body), grafy jsou tvoreny podle zésad (viz tolerance a vliv statistického zpracovani - 1 bod), u grafdl a tabulek jsou
patfi¢né legendy a vse je Citelné (1 bod), jsou dodrzena citacni pravidla podle 1IS0690 a 1IS0690-2 (2 bod).

4. |Rozsah realiza¢nich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti, publikacni a jiné aktivity vCetné |25
ocenéni v souvislosti s tématem prace. (0 - 30 bod{)

Komentér: pokud student byl aktivnim tvlrcem ¢asti publikace v AJ (je spoluautorem) (4 body), vytvoril model (4
body), vytvoril SW produkt (4 body) a téz technickou realizaci (4 body - Ize nahradit patentem ¢i uzitnym vzorem)
a 4 body jesté za komplexni funkénost a to jak SW, tak i HW vystupu, pak m{ze ziskat az 20 bod{. Prokazatelna
Gcast na VV projektu (5 bodd) a prokazatelné umisténi v soutézi (5 bodd), pak mize byt pfipocteno dalich 10
bodd. Celkem tedy 30 bodl za velmi komplexni a bezchybnou praci véetné dalsich aktivit jako je Ucast na projektu,
aktivni Gcast na tvorbé publikaci, patentd ¢i uzitnych vzord.

5. |Celkovy poéet bodu 70




Celkové hodnoceni irovné vypracovani diplomové prace:

Hodnoceni**: | A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobre) | D (uspokojivé) | E (dostate¢né) | F (nedostatecné)
Pocet bodi: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59-50 <50
a O X a a O

**k v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Diplomovou praci hodnotim vysSe uvedenym klasifikacnim stupném a doporucuji/redeperu€uijt k obhajobé.

Komentar

Cilem prace byl navrh, vytvoreni a ovéreni zatizeni pro vyzkum metod vicesmérové nizkoenergetické
defibrilace. Zadani bylo svym rozsahem i slozitosti velmi narocné.

Dle pozadavki zadéni student a navrhl a realizoval koncovy stupen zarizeni a modul pro méreni impedance
bez ridiciho modulu, coz vSak v zadani nebylo explicitné uvedeno. Ovéreni parametrt zarizeni bylo
provedeno pouze v omezené mire, napr. co se tyCe rychlosti a schopnosti generovéni tzkych pulzi a bylo
provedeno vesmeés na pasivnim fantomu a nikoliv na biomodelech, jak pozaduje zadani. Modul pro méreni
impedance na biomodelu ovéren byl.

Uvodni teoreticka ¢ést je popsana velmi Ctivé, kratkymi a srozumitelnymi vétami, coZ je u technicky
zameérenych DP spiSe vyjimkou. Pékné je popsana fyziologicka a klinicka ¢ast problematiky defibrilace,
nicméné zcela chybi technické reSerse stavu poznani, predevsim shrnuti vlastnosti aktualné vyrabénych
defibrilatort a jejich konstrukéni usporadani. Teoretické znalosti studenta jsou aplikovany velmi dobre
avsak jejich popis v textové ¢ésti prace je znacné omezeny a Casto chybi zdivodnéni pouziti vybranych
metod nebo pristupl. V celé préaci bohuzel chybi vypocty. Typickym prikladem je absence vypoct filtrl
blokli méreni mezielektrodové impedance v kapitole 5.3. Chybi vyjadreni celkové chyby modulu méreni
impedance - tuto hodnotu by bylo bezpochyby dobré znat.

Z formalniho hlediska je prace na dobré urovni, obsahuje vSak nékolik chyb. Napf. hned v ivodu je
gramaticka chyba ve slovnim spojeni ,metody byli“ nebo na strané 12 v textu ,Chyba! Nenalezen zdroj
odkazi“ apod. Chybi popisy os a méritka grafu na stranach 43-48 - jsou sice uvedeny v popiscich obréazki,
to ale snadnost jejich interpretace snizuje. Citované literatury neni mnoho, ISO norma neni vzdy zcela
dodrzena.

Celkové student realizoval velké mnozstvi precizni konstrukcni prace a pri selhani jedné varianty reSeni
rychle nalezl a aplikoval variantu ndhradni. Bohuzel se praci intenzivné vénoval az v poslednich mésicich,
coz mélo vyznamny vliv jak na kvalitu a rozsah textu tak na vyslednou absenci ovéfeni funkcnosti a
parametrt celého zarizeni. Na zavér je rovnéz treba kladné ohodnotit, ze se student podilel na
experimentech v laboratori elektrofyziologie jesté pti pouziti predchozi linedrni varianty defibrilatoru.
Student se rovnéz zapojil do feseni grantli SGS CVUT a TACR GAMA, které byly zamérené na vyzkum
nizkoenergetické defibrilace. Celkové hodnotim préci stupném C (dobte) a DOPORUCU]JI ji k obhajobé.

Navrh otézek k obhajobé:

1) Pokud by bylo zatizeni pouzito jako klasicky jednopulzovy defibrilator s bifazickym pulzem, jaké energie
s jakymi frekvencemi opakovani defibrilace by byl schopen dodat?

2) Jaky je maximdlni vystupni proud modulu méreni impedance? Mohl by tento modul dle soucasné
legislativy byt pouzit i na clovéku?

3) Na strané 49 zminujete, Zze v praci vyuzivate reSeni chranéné americkym patentem. Muzete takové
reseni vyuzit bez souhlasu vlastnika autorskych prav? Jaky vliv ma pouziti takového reseni na pripadnou
komercializaci defibrilatoru?
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