Vo POSUDEK OPONENTA
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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Rekonstrukce feSené silnice je rozdélena na 3 etapy, kdy kazda etapa ma jiné podminky v navaznosti na okoli.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Rozsah prace odpovida zadani a poZzadavkim na stuperi dokumentace DSP

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Zvoleny zpuisob feseni je zvolen spravné, v feseni jsou spravné zohlednény vysledky vstupnich podkladd

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pri
reseni

Prace je zpracovana na velmi dobré odborné drovni.

Formalni a jazykova uroven, srozumitelnost prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Prace je zpracovana piehledné, formalni jazykova urover je na dobré urovni.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich material( k feseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Prace je zpracovana dle aktualnich predpis, citace jsou v souladu se zvyklostmi.

Dalsi komentare a hodnoceni

Prace vykazuje pouze formalni nedostatky. V dokumentaci je uveden i stavebni objekt SO 102 Doplnéni chodniku, ktery
vsak neni uveden v objektové skladbé ani na rozpiskach. Nicméné v dokumentaci je dale spravné oznacen i popsan, proto
to povazuji za formalni nedostatek.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prdce splniuje zaddni. V ramci projektu je FeSena rekonstrukce vozovky véetné doplnéni chodnikd v intravildnu.
Soucasné je v prdaci pomérné zdarile dofeseno zvyseni bezpecnosti provozu v intravildnu dobudovdnim
chodnikd, navrienim bezpeénostnich opatreni, iprav autobusovych zastdvek véetné ndstupist a kiiZovatek. U
upravovanych kfiZovatek jsou i doloZeny rozhledové poméry, které potvrzuji spravnost ndvrhu.

Nad ramec DSP je zpracovdn i poloZkovy soupis praci.

K hodnocené prdci mdam ndsledujici dotazy:
- Vintravildnu jsou navrZeny zpomalovaci prvky, bylo mozné navrhnout i jiné prvky nez optické ?

- v projektu je navrZena i oprava vozovky formou vymény celé konstrukce, bylo moZné navrhnout opravu
formou recyklace ?

- Novy chodnik ve 2. etapé je navrZen s opérnymi prvky z palisad a odtokovym Zlabem, bylo mozné i jiné,
méné ndrocné reseni? Napr. navrhnout chodnik na protéjsi strané komunikace?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 30.1.2019 Podpis:

2/2



