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1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndroénosti zaddni zavéreéné prdce.

Zadanim diplomové prace je navrh malé vodni nadrie s retenéni funkci. Prace Fesi protipovodiovou ochranu
komplexnim zplisobem, ktery zahrnuje nejenom samotné vodni dilo (nadrZ), ale zarover zohlediiuje i
biologické aspekty v zitopé.

Zvoleny stupen projektové dokumentace (pro stavebni povoleni) je relativné naroény. Jedna se o vyssi
stupen projektové dokumentace s naroky na podrobnost vystupti.

SplInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni roziifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zévaZnost, dopady a
pripadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Zpracovana projektova dokumentace svym obsahem a strukturou odpovida zadani diplomové prace.
Predevsim vykresova cast vSak svoji podrobnosti tiplné neodpovida poZadavkiim na projektovou

dokumentaci pro stavebni povoleni. Chybi podrobna situace, detailnéjsi rozkresleni objektt, pFiéné fezy
spodni vypusti, vykresy ZB stén a schémata vyztuze, rozkresleni mostku, lavky, zibradli apod.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody Fesent.

Studentka ve své praci vychézela ze zpracované studie proveditelnosti, ktera fesila protipovodriova opatfeni v povodi
Mehelnického potoka. PoZadavky na troveri ochrany a zdkladni koncepce byly prevzaty z této studie a byla dodriena
doporuceni ze studie. Technické Feseni je vhodné rozpracovéno a doplnéno o vhodna vodohospodafska, statickd a
geotechnicka posouzeni. Lze ocenit hydrotechnické vypodty zohledriujici soustavu Klastereckych rybnik( pod profilem
hraze a propustek v zatopé nadrze. Ve zvoleném stupni projektové dokumentace by bylo vhodné provést alespos zakladni
statické posouzeni ZB stén a posoudit stabilitu zemniho t&lesa. Nicméné jednd se o odborné posudky nad rémec zaméfeni
studovaného oboru.

Odborna droven B - velmi dobre
Posudte drovefi odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podikladii a
dat ziskanych z praxe.

V préci byly v dostateéném rozsahu zdroceny znalosti ziskané studiem (navrh konstrukci, vykresy, hydrotechnické vypoéty
atd.). Vhodné byly vyuZity vystupy z pfedchazejici studie a existujici podklady (zaméfeni, hydrologicka data, informace o
existenci inzenyrskych siti). Nedostateény pro zvoleny stuperi projektové dokumentace je provedeny inZenyrsko-
geologicky prizkum. Byl proveden pouze jeden geologicky vrt, na zdkladé kterého byla navriena konstrukce hraze a
zemnik.

Formalni a jazykova lroven, rozsah prace A -vyborné
Posudte sprdvnost pouZivdni formdinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
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Projektova dokumentace svym obsahem a rozsahem odpovida vyhld3ce €. 499/2006 Sb. Jazykova uroven spliiuje
poZadavky na technickou dokumentaci.

Vybér zdrojl, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidld k feSeni zavéreéné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné
odliseny od viastnich vysledkt a dvah, zda nedosio k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

Projekt vychdzi z aktudlni zakazky zpracovivané spole¢nosti VRV a.s. Studentka vychazela z podkladnich
materialt poskytnutych odpovédnym projektantem a diléi postupy s nim aktivné konzultovala. Nicméné
vystupy zpracovavala samostatné. Citaéni zvyklosti se zdaji byt dodrZeny.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkii zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledki, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystup(im, experimentdini zruénosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdavérecné prdce pfed komisi.

Po formalni i obsahové strance je prace provedena velmi dobfe. VSechny vySe uvedené postupy a metody jsou
popsany i zpracovany podrobné a prehledné. Vzhledem ke stupni dokumentace (DSP) v3ak prace vykazuje nékteré
diléi nedostatky. Pfedevsim se jedna o podrobnost vykresové ¢asti.

Dotazy:

1) V dokumentaci na str. 48 je uvedeno, Ze kéta BP je 397,00 m n.m. a vyska pfepadového paprsku pfi Qoo je 1 m.
Kéta koruny hréze je 398,50 m n.m., tedy 0,5 m nad maximalni hladinou. Déle je zde uvedeno bezpetnostni
prevyéeni 0,5 m a vybéh vin 0,5 m. Bylo uvaZovano s pievysenim nad vybéhem vin?

2) V dokumentaci je uveden stavebni objekt SO-08 Prelozka kanalizace. Je navrieno odstranéni stavajici kanalizace
a vystavba nové COV pro obec Semice. Je zndmo na kolik ekvivalentnich obyvatel (EO) bude nové COV navrzena?
Jak je definovan EQ?

3) Ve dné sdruZeného objektu je navriena kyneta o rozmérech 1,2 x 0,8 m, coZ odpovida pfiblizné pratoku Qzo.
Z jakého divodu je kyneta takto kapacitni? Na jaké pritoky se béZné navrhuji kynety u revitalizovanych tokd?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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