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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

V prvni Casti se prace zabyva detekci cykll bdéni-spanek z dlouhych aktigrafickych zaznamd snimanych v pribéhu nékolik
dnl. V druhé casti se potom zaméfuje na mozZnost klasifikace spankovych stavl v pribéhu noci. Zadani prace je dobre
definované a jeho naro¢nost je odpovidajici — vyZzaduje porozuméni zdkladnim metodam zpracovani signdll a strojového
uceni.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VloZte komentafr.

Zvoleny postup fesSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup je sice spravny, ale mam k nému rfadu vyhrad, které jsou uvedeny v nasledujici sekci.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Odborna uroven prace je nizka. V reportu chybi detailnéjsi popis algoritmi a metodologického postupu, ktery jednak
znemoznuje reprodukovatelnost vysledkd a za druhé ukazuje, Ze student danym metodam budto nerozumi nebo rozumi
pouze povrchné. V reportu se student aZ pfili§ casto uchyluje k populdrné-nau¢nému stylu psani a preskakuje dileZité véci,
napf. celd kapitola 3. Technical background. Student vybral ¢tyfi metody pro detekci bdéni-spanek. Bohuzel jejich vybér je
malo argumentovany a postradam jakoukoliv analyzu vyhod a nevyhod téchto metod a kritiku jejich vhodnosti, sloZitosti
apod. Déle chybi popis pouZitych priznakl a jejich definice nebo alespon vycet. Je pouze zminéno, Ze bylo pouZito 25
pfiznakd pro detekci bdéni-spanek a 218 priznakud pro klasifikaci spankovych stavi. V dalsi fazi prace student navrhl vlastni
metodu detekce pomoci rozhodovacich stromd. Chybi detaily ktéto metodé, pouZité priznaky a hyper-parametry
rozhodovaciho stromu. Z pohledu strojového uceni a hodnoceni prediktivni schopnosti modelu neni jasné definovana
metodologie. Data jsou sice rozdélena na trénovaci a testovaci, ale chybi validacni mnoZina pro ladéni hyper-parametra.
Dale neni jasné, na jaké mnoziné se ladily prahy pro rozhodnuti bdéni-spanek a pro optimalni délku medianového filtru.
Pokud na testovaci mnoZiné, pak je metodologie Spatné a vysledky jsou vychylené.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobte

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je napsana v angli¢tiné a je dobfre Citelna. Obsahuje nékolik preklepl a kostrbatych slovnich spojeni (napf. jiz v Uvodu:
“and we such a detailed data”, “how many time they“). Vétsina obrazk( neni ostrd (ve vektorovém formatu), u nékterych
obrazkd chybi popis os, napf. Obrazky 4 a 8.
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Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkui a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

PouzZité zdroje jsou dle mého nazoru relevantni a dostatecné. V referencich jsou ¢asopisecké ¢lanky odkazovdny ve formatu
online zdroje. K poruseni citacni etiky dle mého nazoru nedoslo.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdini zru¢nosti apod.
Nejvétsi vyhrady mam k prezentaci vysledk( prace. Vysledk( je relativné dost, ale nejsou skoro vibec diskutované a
analyzované. Tabulky obsahuji vysledky pro Sest rGznych metrik, pficemZ neni uvedeno, co je dlleZité a na co se mam
zaméfit. Chybi Sirsi diskuze vysledk( a algoritm(. Nékteré vysledky jsou uvedeny s presnosti na dvé desetinna mista, nékteré
na Ctyfi nebo dokonce az na pét. Bylo by vhodné uvést metriku, kterd je hlavni a kterd se optimalizuje. S ohledem na
nejasnosti v metodologii a chybéjici popis pfiznakli mam pochybnosti, zdali jsou vysledky reprodukovatelné.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace se zabyva zajimavym a pfinosnym tématem. Snadna a levna detekce cyklu bdéni-spanek a spankovych cykld
by mohla v omezené mite slouzit jako alternativa k nakladné polysomnographii.

Prace splnila vSechny body zadani. Vysledny report a prezentace vysledkd je vsak povrchni a postrada detaily,
které znemoznuji porozumét danym metodam jejich vyvhoddm/nevyhodam a neumozniuji snadno reprodukovat
praci. Analyza vysledkl prace a jejich interpretace je pak prevdiné ponechdna na ¢tenafi.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
Otdzky k diskuzi:
1. Jakjste postupoval pfi vybéru algoritma, které parametry jste pri vybéru uvazoval?

2. Vysvétlete princip Vaseho feseni “mean epoch in DT”.
3. Na jaké mnoZziné se ladily prahy pro rozhodnuti bdéni-spanek a pro optimalni délku medidanového filtru?
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