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[I. PFipominky k praci

Cilem diplomové prace byla optimalizace zadavaci studie stavby, zpracovani energetického a stavebné-
technického reSeni obalky objektu ve variantdch snaslednym vyhodnocenim, zpracovani projektové
dokumentace pro stavebni povoleni ¢asti A, D.1.1 + vybrané stavebni detaily (min. 5, ztoho 2 ovérit ve 2D
teplotnim poli), D.1.2 (pfedbéZny névrh a vybrané vykresy tvaru), D.1.4 (navrh zdrojh, z&kladni trasovani,
dimenze VZT), koncep¢ni feSeni D.1.3 (dimenze a typ Unikovych cest, skladby konstrukci).

Prace v avodni ¢asti obsahuje navrh a porovnani skladeb obvodového plasté (svislé stény) z hlediska
tepelné-technickych vlastnosti a neprazvuénosti. Na zakladé této analyzy byla zvolena vybrana technologie.
Déle se prace vénuje porovnani raznych variant proskleni obvodového plasté z hlediska energetické naro¢nosti
budovy a koncepci poZarné bezpec¢nostniho reSeni. VSechny ¢asti jsou zpracované prehledné a v ramci zadani
dostate¢né podrobné. Obdobné je zpracovana i koncepce konstrukéniho reSeni a predbéZny staticky navrh.
Nicméné vzhledem ke komplikovanému a nesymetrickému tvarovému feSeni je tato ¢ast obtizné
kontrolovatelna a pro navrh nosného systému by byl vhodnéjsi pocitacovy 3D model. To plati predevsim pro
néavrh tahel predsazené ¢asti a nosného 7B jadra pro kotveni tahel. V ¢asti TZB jsou zpracované zakladni vypocty
pozadovanych kapacit pro vytapéni, chlazeni a vétrani a zakladni schematické rozvody VZT. Z hlediska rozsahu
zadani a poZzadované dokumentace ke stavebnimu povoleni prace splnila zadané cile.

Vykresy stavebni ¢asti jsou zpracované v podrobnosti, kterou dovolilo zvolené méfitko dokumentace.
Nékteré mistnosti jsou nedostatecné okotované (napf. prostory hygienického zarizeni), dispozice hygienického
zafizeni neni vhodné vyreSena — napf. kolize potfebného prostoru u umyvadla a dvefi v mist. 2.16, smér
otevirani dveri v mist. 2.15, nebo 2.06, zcela nevhodné je feSena dispozice v mist. 2.05 — zde je dispozi¢né
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Spatné snad Uplné vse). U nékterych oken chybi vyska otvoru a parapetu (napf. 2.NP). Neni jasné, jak je feSen
vySkovy rozdil mezi mist. 2.19 a terasou 2.22. Naopak je zbyte¢né kreslit ,,bubliny* k vyplnim, pokud nic
neobsahuiji. Neni jasné tepelné-technické reeni st¥ednich nastaveb a ZB jadra. Pokud je navrh feSen jako stavba
témér pasivni, chybi jasné oddéleni vytapéné casti budovy a nevytdpénych suterénd v prostoru schodisté.
Stfecha je navrZena s pomérné velkymi spady, coZ méa za nasledek napf. pomérné masivni spadovou vrstvu —
dle detailu A az 600mm. Vhodnéjsi by tak bylo osadit vice vpusti. Naopak skladby plovoucich podlah jsou v
nékterych pripadech navrZeny s tl. roznaseci betonové mazaniny jen 45mm, coZ povaZuji za nedostatecné. Za
nedostate¢né tepelné-technicky vyfeSeny povazuji detail B — nadprazi s venkovni Zaluzii. U vSech detailt by si
kotveni KZS zaslouzilo zapusténé kotvy (v tep. tech posouzeni neni uvazovana Zadné prirazka na kotvy, spoje
izola¢nich dilca apod.). U detailu E bude problematické vytazeni Stétovych stén bez toho, aby doslo k poruseni
tepelné izola¢ni vrstvy a radonove izolace, stejné jako zasyp tohoto prostoru a jeho zhutnéni.

Autorka préce splnila zadané cile. Odborné Urover je dobr, v préci jsou patrné chyby a nedostatky, které
plynou z nezkuSenosti a u diplomanta jsou o¢ekéavatelné a bézné. Byly pouZity vhodné vypocetni a konstrukéni
metody. Formalni a grafickd Uroven prace je vyborna. Stejné tak srozumitelnost. Zpracovatel je schopen
aplikovat védomosti nabyté béhem studia.

[ll. Doporuéeni pro rozpravu
Pro Gcely rozpravy doporucuji nasledujici:
1) PoZadavky na dispozice hygienickych zarizeni pro administrativni budovy (kapacity, vybaveni,
ergonomie apod.)

2) Skladby plochych stfech — varianty skladeb, stiedni krytiny pro ploché stfechy, materialy pro spadové
vrstvy, minimalni spady. Vyhody skladeb s obracenym poradim vrstev.

VI. Celkové hodnoceni

Jako oponent hodnotim pfedlozenou diplomovou praci znamkou:

B (velmi dobre)

PouZivana stupnice hodnocent:

A B C D E F

vyborné velmi dobre dobre uspokojivé dostatecné nedostatecné

V. Zavér

Na zakladé vySe uvedeného jako oponent predlozené diplomové préace:

DX] | Doporutuii préci k obhajobé

|:| Nedoporuéuji praci k obhajobé

V Plznidne 4. 2. 2019

Ing. Miroslav Handlif
Oponent diplomoveé prace
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