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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prameérné naroéné

Reseni moznych zpdsobd hospodareni s vodou je frekventované téma, o kterém lIze najit spoustu pramend na internetu.
Hotelovy provoz je zvolen vhodné, jelikoz se jedna (vétSinou) o jednouZivatelsky objekt, ve kterém je instalace pfedmétného
systému realnd i v praxi.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Autorka se k problému postavila velmi zodpovédné. Ocenil bych zejména zpdsob multikriteridlniho posouzeni jednotlivych
systému. OvSem rfeSeni systému postradé vétsi detail. Projektovéa ¢ast je v zadané Grovni rozsifeného stavebniho povoleni, aZ
na technologii hospodareni s vodou, kde chybi vétsi detail.

Napfiklad vabec neni feSen zpusob cisténi / desinfekce Sedé vody, chybi technologické schéma (ve zpraveé jsou jen
ilustrativni obrazky od vyrobct). Akumulaéni nadrze jsou téz specifikované jen obecné, bez dalSiho technologického
vystrojeni (nap¥. prepad, odkaleni, vypousténi, doplriovani pitnou vodou). Bylo by téZ vhodné fesit vice zpasob provedeni
nadrzi — vzhledem k jejich velikosti by bylo mozna vyhodnéjsi je provést stavebné (Zelezobetonové). Tvori pomérné zasadni
nakladovou poloZku systému.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Postup reSeni (multikriterialni posouzeni s vybérem a rozpracovanim nejvhodnéjsi varianty) je zvolen vhodné, ale nejde do
detailu. Otazkou je, zda nemélo byt posouzeno vice variant.

Nikde v textu jsem nenas3el, kolik vlastné je potreba Sedé vody za den, coZ je zasadni podklad k navrhu systému. Z uvedené
ro¢ni spotieby vychazi cca kolem 15 m°*/den. Otazkou je, pro¢ jsou navrzeny dvé nadrze 20 m?® - neni to predimenzované?
Neni potieba drZet rezervu, v ptipadé poruchy Ize havarijné pouZit pitnou vodu z vodovodu. ZvySuje to zbyte¢né investi¢ni
naklady.

Odborna troven C - dobfe

Hlavni text DP je psan odbornym jazykem s vlastnimi myslenkami. Je vidét, ze autorka problematice rozumi a problém je
schopna komplexné pojmout.

Ve vlastnim textu a projektu jsou ovSsem drobné odborné nedostatky, viz kompletni komenta¥ v poslednim bodu. Za jakym
Gcelem je vlastné uZitkova voda vyuZivana? Ziejmé na splachovéani WC, v textech neni zdGraznéno.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace B - velmi dobte

Zpravy, véetné technickych, jsou psany srozumitelnym odbornym jazykem s vysokou slohovou Urovni. Bez gramatickych chyb
a preklepd. To nebyva u technikd obvyklé.

| grafickd a typografickd Uroven zprav je skvéld. BohuZel, totéZ nelze Fici o vykresové casti — graficka Uroven vykresu je nizka.
Je to zpisobeno zejména nevhodné volenym fontem a tloustkou ¢ar. Vykresy jsou chudé na popisy a koty. Situace by byla
vhodnéjsi barevna.

Vybér zdroja, korektnost citaci A - vyborné
V seznamu zdrojd jsou pec¢livé uvedeny vSechny pouzité prameny, véetné technickych podkladd jednotlivych vyrobed zarizeni.
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Dalsi komentare a hodnoceni
Hlavni préace je zpracovana na odborné drovni, ovSem autorka resi problematiku bézné znamou a viceméné nepfinasi nové
revolu¢ni myslenky a vysledky. Projektova ¢ast pak splriuje zadani ,,roz8ifeny projekt ve stupni pro stavebni povoleni®, aZ na
vySe uvedenou absenci technologické ¢asti.
Drobné nedostatky a chyby v projektu a v préci:
- Vtechnické zpravé kanalizace (kap. 9 — SANIPACK) je uveden kompletni popis moZnosti poufZiti zarizeni z katalogu.
Do technické zpravy je tfeba uvést konkrétni pouZzité feseni.
- Vsituaci chybi nakreslené vsakovaci boxy — jen popis je malo
- Mél by byt alespor schématicky rez vsakovacich box
- Ve vykresech kanalizace jsou nékde chybné volené dimenze ptipojovacich potrubi (pfedimenzované). Napt. pro
umyvadla staci d50 (je d75), pro pisoaru d75 (je 110)
- Ve vykresech chybi popis tvarovek, spadut, délkové kéty polohy kanaliza¢nich svodd, apod.
-V puadorysech kanalizace chybi oznaceni zarfizovacich predmétd
- Chybi specifikace nadrzi na Sedou vodu, chybi technologie nadrZi
- Potrubi d75 se nevejde do pricky
- ,Cerpané potrubi“ je ,,vytla¢né potrubi“. Potrubi ne¢erpame.
- Chybf odvétrani ¢erpacich stanic. U CS u nadrzi na Sedou vodu je odvétrani ¢ 40, to je malo. Mélo by byt min. ¢75.
- UCS pro $edou vodu bych navrhl dvé ¢erpadla (jedno rezervni)
- Chybi ¢isténi Sedé vody
- Chybfi odvétrani mistnosti se Sedou vodou (bude to smrdét). Mélo by byt aspor popisem, treba formou poZadavku
na jinou profesi
- Cerpadlo na uZitkovou vodu je navrzeno s regulovanymi ota¢kami (frekvenéni ménig), tim padem nema zapinaci a
vypinaci tlak. Takovéto ¢erpadlo drzZi konstantni tlak.
- Vypocet expanze — do vypoctu se doplriuji absolutni tlaky (pretlak + 100 kPa).
- Chybi vypocet precerpavaciho zarizeni.
- Pripojka vody —v TZ 75x12,5, na vykrese 63x10,5
- Vodomeér uZitkové vody by bylo vhodnéjsi umistit za tlakovou stanici. Pfed ni bude zpasobovat ztratu na sani a
kavitaci v ¢erpadle.
- Jak dostaneme pri stavbé ty dvé obrovské nadrze do té technické mistnosti? Do dvefi se nevejdou.

I11. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Prace splnila zadani a prokazala odbornost studentky. Studentka porozumeéla problematice. Praci chybi detalil, cozZ
je popsano vyse.

Otéazky:

1) Jakymi mozZnymi zpasoby byste navrhla instalaci navrzenych nadrzi (obrovskych) do té technické mistnosti? Do
dveri se nevejdou.

2) Z ¢eho (z jakych materiald) byste navrhla ty nadrZze? Alternativy.

3) Priblizte funkci ¢isténi Sedych vod. Jaké znecisteéni ¢istirna odstrariuje? Na jakém principu funguje? Jaka kvalita
vody by méla z ¢istirny vychéazet?

PredloZenou zavére¢nou préci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.
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